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SAMMANFATTNING

83

Vad karaktiriserar god utbildningsvetenskaplig forskning? Inte helt ovintat dr "det beror pd” ett givet
svar. Det beror exempelvis pa vad man menar med utbildningsvetenskap, och vilken ut-bildningsvet-
enskaplig forskning man syftar pd. Naturligtvis beror det ocksé p& vad man menar med god och hur
standarder fér en sddan forskning sitts och produceras.

Den hir rapporten handlar om utbildningsvetenskaplig forskning av bista kvalitet. De 29 ansékn-
ingar som 2007 beviljades forskningsstdd fér i rapporten statuera exempel pa vad en kvalitetsmissigt
hor standard kan vara inom det utbildningsvetenskapliga omrédet. Forskningsansékningarna och den
forskning de aviserar blir emellertid endast ett av de nav utifrdn vilket standardsittningen later sig
betraktas. Viktigt hir dr ocksé sddant som gransknings- och utlysningsférfarandet och sitten pa vilka
forskningsstédet 6verlag villkorats. Sammantaget gor detta att den excellens som vidhiftar en beviljad
forskningsansdkan kan sigas vila pd de praktiker, omstindigheter och villkor som producerat dem,
inklusive verksamma begrepp &ver vetenskaplig kunskapsproduktion och kvalitet.

I rapporten kartlidggs de aktuella forskningsansékningarna efter dessa riktlinjer och vi far se ex-
empel péd vad det ar fér forskning som aviseras och hur denna presenterar sig visavi olika kategori-
seringsgrunder. De nyckelord som forskarna angett fér projekten ger visentlig information angéende
innehall och metodologi, sitten pa vilka ansékningarna férdelar sig mellan olika omraden och hur de
har bedémts ger information om resultatet av en rddande férdelningspolitik. Rapporten ger ocksa ge-
stalt &t en diversifierad forskningsterring dir aktuell omradesindelning (didaktik, individens lirande,
systemfrigor etc.) framtridder som ett aktivt styrredskap vid administrering av ansékningarna, dess
bedémning och medelstilldelning.

Sett som exempel pa god utbildningsvetenskaplig forskning visar rapporten bade pa forskningsspeci-
fika och forskningspolitiska sirdrag och visar exempel pa éverlappningar dem emellan. Fragor kring
standarder for vetenskaplig kvalitet (excellens) dr och forblir ett lika viktigt som nddvindigt tema i
produktion och styrning av vetenskaplig kunskap verlag.
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1. INLEDNING

Svensk universitets- och hégskolebaserad forskning dr konkurrensutsatt vilket bl.a. innebér att forsk-
ningen i stor utstraickning finansieras av instanser i 6kad grad utanfér universitets- och hogskolevirlden.
En av dessa instanser 4r Vetenskapsradet. Det ir en statlig myndighet som finansierar grundliggande
forskning av "hogsta vetenskapliga kvalitet” inom alla vetenskapsomréden, inklusive det utbildnings-
vetenskapliga.

Féljande text handlar om forskning som getts forskningsstéd via Vetenskapsradets Utbildningsvet-
enskapliga kommitté (UVK). Med den i forstone kanske enkla frigan om forskningsmissig kvalitet
granskas de forskningsansokningar som fick forskningsmedel 2007. Ansckningarna erhéll stéd genom
att via tva instanser, i sina respektive beredningsgrupper och av UVKs styrelse, ha blivit bedémda som
vetenskapligt intressanta och kvalificerade att realisera planerna for det aktuella forskningsarbetet.
Allt som allt r6r det sig om de 29 forskningsansékningar som valts ut av sammanlagt 252 inldmnade.
De som skrivit dessa 29 anstkningar har fatt dela pé drygt 40 miljoner, i snitt 1,4 miljoner per ansékan. *

De utgor de lyckliga fa skulle man kunna siga. Man skulle ocksé kunna siga att de 29 anséknin-
garna i ndgon mening ir de kvalitetsmissigt bésta, de ansékningar som med storst troviardighet och
intresse lyckats attrahera en grupp sakkunniga genom sina forskningsfragor, forskningsfokus och sitt
att skissera forskningsprocessens steg och metodologiska grundvalar. Med ett idag ndgot uttjinat ut-
tryck skulle dessa forskningsansékningar ocksd kunna tjina som "goda exempel” och indikera vad en
kvalitetsmissigt hog standard eller vetenskaplig excellens dr inom detta specifika vetenskapsomréde.
Kanske siger denna standard oss ndgot om det utbildningsvetenskapliga omrédet som sadant. Jag vill
se det sa.

Standard 4r emellertid, som Bowker & Star (2000) konstaterat, i det snaraste liktydigt med klassifika-
tioner eller klassifikationssystem 2 och kan betraktas utifran flera dimensioner, bl.a. utifrin sin uppsit-
tning av normer for produktion, sin varaktighet dver tid men ocksa utifran det faktum att standarden
spanner 6ver fler an en praktikgemenskap och ir utvecklad fér att koppla samman saker som annars
kan vara hogst varierande.

Det sistndmnda pekar pa att de standarder som det handlar om hir, dvs. standarder f6r "vetenskaplig
kvalitet”, i stort 4r samma 6ver vetenskapsomraden. Att vara "samma” betyder emellertid i det hir fallet
att falla under samma kategori, inte att det som faller under kategorin ir likadant. For att ta ett exem-
pel: originalitet har ansetts vare en vanlig kategori vid vetenskapliga kvalitetsbedémningar inom mer
human- och samhillsvetenskapligt orienterade disciplinsammanhang, men samma kategori kan fran
beddmare till bedémare variera i betydelser, och kan ocksé referera till olika saker i olika sammanhang
av discipliner, vetenskapsomraden och dylikt. De 4r med andra ord mycket som kan vara originellt. 3

Uttrycken for hog eller hégsta vetenskapliga kvalitet kan pd samma sétt forvintas variera, vilket i
stillet for att franta kvalitetsbegreppet en viktig funktion ger det en viss bredd. I dagens forsknings-
politiskt ofta hart relevansstyrda klimat kan exempelvis standarder for kvalitet forvintas vara nagot
mangfacetterat, ett resultat inte bara av hga utan ocksa av hégst varierande férvintningar pa vad for-
skning 6verlag ska bidra med till samhillslivet, och virlden, i stort. Konkurrensutsittning och kvalitet-
sgranskning hinger intimt samman och relationen mellan dem ir i fokus f6r en omfattande interna-
tionell debatt (se Besley, 2009), diar man exempelvis i Sverige finner att strategierna fér granskning av
forskning forandrats under relativt kort tid (Foss Lindblad et al, 2009) och dir s.k. kollegial granskning
i flera hinseenden ersatts av exempelvis bibliometriska analyser.

! Uppgifterna himtade fran Askling (2008), sid. 55.

D.v.s. liktydigt med grunderna f&r en sortering. Standardiserade produkter visar éverlag likhet i vissa avseende vilket ocksa ofta forvintas
gilla fér vetenskaplig kvalitet.

3 Se Lamont (2008) for illustrationer av detta. Annars 4r hinvisningar till Robert Mertons (1973) normer fér vetenskap ofta vanliga som
riktmirken: universalism, opartiskhet, kommunalism och organiserad skepticism.
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Nir det giller UVK s har den som sin uttalade ambition att stddja forskning av viss bredd och arbetet
ir organiserat i enlighet med detta, vilket syns bade i kommitténs sammansittning av ledaméter och i
den omrédesindelning man gjort av forskning. Forskningsstodet utmérker sig ocksa av att férvintas gé
till forskning av hog vetenskaplig kvalitet med relevans fér skolans, utbildningssystemets eller ldrarut-
bildningens behov.

Min ambition med detta arbete dr att visa exempel pd hur dessa krav och férvintningar, i ngra as-
pekter av sin komplexitet, kommer till uttryck, hanteras och inte minst versitts i savil myndighetens
regi som i ans6kningarnas forskningsplaner och forskningsdesign. Med detta ir férhoppningen att
pavisa vad som eventuellt kan sigas vara kunskapsmissigt specifikt med den utbildningsvetenskapliga
excellens som #r under formering.

Arbetet dr en av tva pendanger till Berit Asklings (2008) rapport Virdering av kvalitet i forskningspro-
jekt: Erfarenheter fran utvirderingar och bedémningar av projekt finansierade av Utbildningsvetenskapliga
kommitté. Medan Eva-Lena Dahls Praxisndra forskning: Ideologiska laddningar och teoretisk mdngfald
(den andra pendangen till Asklings rapport) behandlar den "praxisnira forskningen” fran en idéhis-
torisk och ideologikritisk synvinkel, s stir den ndgot bredare frigan om det utbildningsvetenskapliga
forskningsomradets kvalitet och intellektuella organisering — sett i ljuset av beviljade ansékningar - i
fokus hir. Ett gemensamt intresse fér dessa arbeten har varit ambitionen att skapa ett underlag fér en
bittre forstéelse for utbildningsvetenskapens siarprigel, kvalitetsbegreppets tinjbarhet och de even-
tuella sambanden dem emellan. 4

4 Jag vill rikta ett varmt tack till Berit Askling och Eva-Lena Dahl fér virdefulla synpunkter och gott kamratskap.
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2. ATT LUTA SIG MOT ANDRA

Det utbildningsvetenskapliga omradet dr nytt, omtvistat och fyllt av férvintningar, vilket ocksa giller
forskningsstédet till omradet. Detta, plus ett allmidnt uppsving foér utvirderingsgenren, har gjort
utvirderingar och granskningar vanliga féor UVKs del. 5 Eftersom all sorts forskningsstdd ocksa far
antas vara formande ifrdga om vilken forskning och vilka forskarkarridrer som gynnas, 4r intresset for
granskningar eventuellt ocksé sirskilt stort f6r utbildningsvetenskapens del.

Mot denna bakgrund &r det inte forvdnande att den hir studien ir ett i raden av arbeten som gran-
skat den forskning som beviljats forskningsstod via UVK. Liksom Lillemor Kim och Eva Olstedts
(2005), Peter Aasens m.fl. (2005a) (2005b) och Berit Asklings (2008) kartlaggningar stér beviljade for-
skningsansékningar i centrum fér intresset och rapporten har ambitionen att haka vid - och vrida om
- frigestillningarna kring vad som redan konstaterats vara karaktiristiskt fér den forskning som getts
stod. Inrdknat 2007 ars forskningsstod har det tidigare sagts att forskningen som helhet har uppvisat:
* spanningar mellan utbildningsvetenskaplig relevans och vetenskaplig stringens
e tydlig dominans av ans6kningar med preferenser mot det férstéelseorienterade, beskrivande héllet

och sparsamt med ansdokningar med férklarande ambitioner
e problemstillningar som mestadels dr processinriktade (att forsta hur, snarare an vad)

* en dominans av uttolkande eller konstruktivistiska teorier

o forskningsintressen dir individuella aktdrer och deras uppfattningar eller konstruktioner av mening
ar i fokus

e bristfilliga internationella kontakter och internationell samverkar, vilka sammantaget visar pé en
forskningsorientering som till sin karaktér 4r mer nationell an internationell

For de utbildningsvetenskapliga forskningsansékningarna generellt (d4r 2007 ars ansékningar endast i
undantagsfall 4r inrdknade) tillkommer en tdmligen 18ng lista av kritiska iakttagelser angéende veten-
skaplig kvalitet som, om trenderna 6ver aren héller, ocksa kan tinkas gilla f6r 2007 &rs ans6kningar. I
den internationella utvirdering som Madeleine Arnot, Stefan T. Hopman och Bengt Molandet gjorde
av 15 UVK finansierade projekt hivdades det bl.a. att det hir fanns inslag av ett okritisk anvindande av
teorier frn andra filt, en tonvikt mot det beskrivande i stillet for det analytiska och en svarighet att
artikulera metodologiska fragor, annat 4n frdn mer instrumentella utgdngspunkter °.

Ligger vi till det i sammanhanget pdtalade mangvetenskapliga draget av att vetenskapsomradet
rymmer forskning frén flera disciplinira sammanhang, de i sammanhanget lika ofta patalade speciella
villkoren av medfinansiering, samt visad relevans relativt behov fran ldrarutbildning, pedagogiska pro-
fessioner eller utbildningsomradet i stort, sa har vi férhoppningsvis lyckats rama in négra av de sedan
tidigare vilkdnda karaktiristika fér den framvixande utbildningsvetenskapen och dess sammanhang.

Det dr emellertid inte sjilvklart vari problemen ligger, inte heller varfér det ena eller andra — av olika
teoririktningar, syfteskrivningar, metoder, probleminriktningar etc. — eventuellt skulle vara att féredra.
Eventuellt finns i kritiken ocksé ett virnande om att uppna en storre jamvikt mellan ansékningar av
olika slag. Kanske har denna sorts pluralism till och med blivit ett virde i sig inom en universitets- och
hogskolevirld i omvandling. Utbildning och ldrande har ur forsknings- och hogskolepolitisk synvinkel
framstatt som ett ldmpligt omrade for mang- eller tvdrvetenskaplig forskning. Men omvandlingar av
detta slag gar sillan snabbt och det skulle inte vara helt férvdnande att finna att delar av kritiken stér
pa disciplinira och kanske ocksa teoretiska forsvars- och intressegrunder.

Mbéijligheten finns ju ocksa att kritik 4r ett for starkt ord i sammanhang som ror fragor kring vet-
enskaplig kvalitet i bred mening. Nu som tidigare 4r det inte helt l4tt att finna begrepp fo6r att karak-
tirisera olika uttryck for kvalitet i forskning. Vad doljer sig exempelvis bakom sddana kategorier som

”» » ”» »

"processinriktning”, "konstruktivistiska teoribildningar”, "forklaring/férstaelse” och pé vad vilar, eller

5 Kim & Olstedt (2005), Aasen m.fl (2005a), Aasen m.fl (2005b), Bjérkqvist m.fl. (2006), Arnot m.fl. (2007), Askling (2006, 2008).

6 Madeleine Arnot et.al. (2007). En kritisk diskussion av denna utvirdering férdes pa den konferens som anordnades i Géteborg i maj 2008,
se. T.ex. Forska No 2, 2008 eller http://www.ipd.gu.se/forskning/kollegier/gemensamma_seminariet/seminarier_vt_2008/#UVK.
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beror, motsittningen mellan relevans och vetenskaplig stringens? Sistnimnda frdga kan férhoppn-
ingsvis gbras mer explicit om vi i stéllet for att fastsld en skillnad, kan spara hur relationerna mel-
lan relevans och vetenskaplig stringens har kommit att uppritthallas i ansékningar, anséknings- och
bedémningsférfaranden.

Detta arbete stér pé flera sitt i tacksamhetsskuld till tidigare granskningar och utvirderingar - inte
minst fér modet att gripa sig an ett sa svarfangat amne. Liksom i tidigare arbeten star alltsa kvalitetsfra-
gan i centrum. Det dr en kvalitet som kommer att forstds som frambringad av en rad omsténdigheter,
inberidknat forskningspolitiska riktlinjer och en migrering av forskare, forskningsfokus, teoribildnin-
gar etc. till en utbildningsvetenskap och ett utbildningsvetenskapligt normsysystem under formning.
Vilka mer konkreta uttryck detta kan leda till behandlas i nedanstdende avsnitt.
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3. SYFTE, FRAGOR OCH DISPOSITION

Féljande granskning har som 6vergripande syfte att bidra till diskussionen om den utbildningsveten-
skapliga forskningens kvalitet. Frigan ar omtvistad och tidigare granskningar har pa flera sitt 6ppnat
en terridng av kritiska iakttagelser och frigor. Mélet hir dr emellertid inte att upprepa vad som redan
sagts, 4ven om aterkopplingar kommer att goras. Méalet ar i stéllet att ge en bild av frambringandet av
standarder for en utbildningsvetenskaplig forskning och ge en oversiktlig bild av den forskning som
getts mojligheten att produceras. Som mer ledande — och fér granskningen viktiga - fragor giller:

 Vilka organisatoriska och intellektuella indelningsgrunder har blivit av betydelse for att sditta standard
for den "framtida utbildningsvetenskap” som kommer att bli ett resultat av forskningsansokningarna? Hur
har forskningsansokningarna kommit att svara upp emot de indelningsgrunder och rambetingelser som
getts dem?

De primira killorna fér granskningen ér de beviljade forskningsansékningarna fran 2007 7, tillsam-
mans med information om bedémningsforfarandets organisering, offentlig dokumentation kring
UVKs arbete under den aktuella tiden, samt skattad kvalitet (bedémning) av de beviljade anséknin-
garna.

[ foljande avsnitt (4) ges en redogorelse fér den metodologi som viglett granskningen och en utvidgn-
ing av fragestillningarna och dess sammanhang. Direfter presenteras (5) resultatet av de granskningar
och analyser som gjorts. Arbetet avslutas med en (6) aterkoppling till iakttagelser som tidigare gjorts
angdende forskningskvalitet i det utbildningsvetenskapliga sammanhanget och presenterar nigra av de
slutsatser och reflektioner som féljande arbete har fatt mig att dra.

7 Samtliga forskningsansokningar kommer att hanteras anonymt, dven citat. Materialet ir offentligt vilket innebir att méjligheten att
identifiera namnen bakom de aktuella forskningsanstkningarna dr méjlig for den som s8 skulle vilja. I det hir fallet saknar detta emellertid
betydelse.
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4. FORSKNINGSANSOKNINGAR - SOCIALISERAD
KUNSKAPSPRODUKTION AV POTENTIELL EXCELLENS

Att betrakta beviljade forskningsansokningarna som exempel pa vetenskaplig excellens har konsekven-
ser. En konsekvens dr att utgdngspunkten blir positiv i meningen att excellensen inte kan ifragasit-
tas. En annan konsekvens dr mer uppfordrande och bestar av svirigheten att identifiera excellensen i
skepnader som kan granskas. Vad 4r det med andra ord som varit foremal fér granskning, hur har den
kommit att géras och med vilka implikationer relativt ett generellt intresse f6r utbildningsvetenskap
och fragor om vetenskaplig kvalitet?

Ifrdga om vad som granskas ar svaret att féremalet for granskningen (beviljade forskningsanséknin-
gar) analytiskt 4r att se som uttryck fér en speciell form av socialiserad kunskapsproduktion. & Det ir en
kunskapsproduktion som ir understilld vissa normer och flera instanser av aktérer som sammantaget
ir visentliga vid formandet av en utbildningsvetenskaplig kunskapsproduktion av potentiellt excellent
snitt. Férutom forskarkollektivet sjdlvt och den forskning de féretrdder, 4r den skara Peers som stér
for granskning och i viss man handliggning av ansokningarna viktiga. Sjilva granskningsférfarandet
ar emellertid, liksom anséknings- och fér 6vrigt ocksé utlysningsforfarandet, villkorat ocksé pa andra
sitt. Forestillningar och normer fér en utbildningsvetenskaplig forskning avspeglar sig exempelvis i de
omrédesindelningar som gjorts, i utlysnings- och granskningsférfarandets organisering, samt i regler
och anvisningar fér forskningsansékningarna. I vissa fall har dessa "inskriptioner” tvingande féljder, i
andra fall 4r de att se som rittesnoren fér ageranden. P4 olika sitt, och med olika potentiellt virde, ar
samtliga att se som visentliga for att forma en utbildningsvetenskaplig forskning, av potentiellt excel-
lent snitt.

Sammantaget medfor detta att erkdnnandet av forskningsansékningarnas excellens vilar pa tre
viktiga hornpelare. Det utbildningsvetenskapliga sammanhanget i forhallande till vilket ans6knin-
garna erhéllit erkdnnande, granskningsforfarandet (Peer-review) som varit en exekutiv kraft i beviljan-
deprocessen, och, inte minst viktigt, de beviljade forskningsansékningarnas forskningsplaner i vilka
den utbildningsvetenskap som ska genomféras artikuleras, idémaissigt likavil som i termer av forskare
och forskargrupper.

Var och en av dessa utgér en egen, och i samband med 2007 ars forskningsutlysning specifik, virld
av aktorer, omstindigheter, praktiker och idéer. Mer intringande studier kring var och en - och sam-
manhangen dem emellan - skulle bidra till férstelse av den utbildningsvetenskapliga forskningens
skiftande uttryck fér kvalitet, sd som vi hir méter den. Det tillvigagdngssitt som valts dr emellertid ett
annat, mer begrinsat.

Forskningsansékningarna och hanteringen av dem blir det nav kring vilket allt kommer att kretsa.
For att kasta ljus 6ver en villkorad formning av en framtida utbildningsvetenskap kommer jag att gran-
ska hur sparen av ett granskningsférfarande och ett utbildningsvetenskapligt sammanhang har ristats
in i forskningsansékningar och i de sorteringar som gjorts av dem (bedémning och omradesindelning).
Granskningsproceduren ldmnar vissa spér, sorteringarna andra och bada utkiksposterna ger i olika
grad mojligheten att granska en utbildningsvetenskaplig standardséttning i arbete.

Utbildningsvetenskap som kunskapsstyrning

Da UVK bildades 2001 och fick uppgiften att férdela medel till forskning och forskarutbildning till
gagn for lararutbildning och pedagogisk yrkesverksamhet skapades ocksé utbildningsvetenskap som

8 Se exempelvis S Fuller (2002) och dennes myntande av en "social epistemologi” fér en nirmare precisering av vad denna héllning visavi den
granskade vetenskaplig excellensen stér f6r i metateoretisk/vetenskapsfilosofisk mening.
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vetenskapsomréde. © De tydliga politiska konnotationerna, inte minst med referens till lirarprofession-
ens utveckling och gagn, har i ndgon mening kommit att tonas ner i takt med att tiden gétt. Direktiven
for kommitténs arbete bar likvil tydliga spar av en aktiv politik i férhéllande till akademin - att stédja
forskning i och till omradet. Inte minst det senare har viktats hogt.

I beredningshandboken fér 2007 &rs forskningsutlysningar sigs det att syftet med utbildningsveten-
skapen ir att:

... frimja forskning av hég vetenskaplig kvalitet p& lirarutbildningens och den pedagogiska yrkesverksamhetens
omraden. Avsikten dr att férstirka pigdende forskning inom dess omrdden men ocksd att skapa nya (girna
tvirvetenskapliga eller mangdisciplinira) forskningsprogram av relevans fér lirarutbildningen och den pedago-
giska yrkesverksamheten. Forskning bér initieras inom de omréden dir sddan forskning i stor utstrickning saknas.
Kommittén vilkomnar sirskilt ansékningar for yngre forskare som énskar meritera sig inom det utbildningsvet-
enskapliga filtet. *°

Hir séigs ocksa:

En viktig aspekt av den utbildningsvetenskapliga satsningen ar att utveckla forskning i anslutning till de pro-
fessionella verksamheterna, praxisnira forskning. Syftet med denna forskning dr att frimja utveckling av fors-
kning kring aktuella och grundliggande fragor i den pedagogiska verksamheten och dirigenom bidra till kun-
skapsutvecklingen inom ldraryrkets kdrnfragor. Det kan handla om forskning som t ex syftar till att fordjupa
forstéelsen av den praktiska verksamheten eller forskning i anslutning till utveckling av verksamheten. Av sirskild
vikt 4r forskning om lirandets innehall och organiseringen inom olika omréden. ™

Riktlinjerna omfattar ocksa sddant som forskning om lirande, kunskapsbildning inom olika utbildn-
ingsomraden och utbildningsinstitutioner och kan ibland ocks8 vara kunskapsmaissigt mer preciserade.
Studier kring bl.a. effekter, normalisering, marginalisering, samspel med social/politisk/ekonomisk
forandring tillhér hir de strategiska och mer traditionstyngda omradena.

Det forskningspolitiska mandatet att bade initiera och stédja bildandet av nya former av forskning
och forskningspraktiker (ex. praxisforskning, méngvetenskapliga forskningsprogram) och aldre, redan
etablerade, forskningstraditioner och forskningsprogram (ex. kring normalisering, effekter) har varit
en aterkommande diskussionspunkt i tidigare undersékningar och granskningar. Inte sillan har det
hela kommit att hanteras som en inbyggd spinning mellan relevans kontra kvalitet. I sin analys av
tidigare utvirderingar konstaterar exempelvis Berit Askling (2008) att:

Vedertagna vetenskapliga kvalitetskriterier har darfor dnda frdn UVKs start kommit att stillas mot relevanskri-

terier relativt skolans och lararutbildningens behov av forskningsanknytning och kunskapsutveckling. (sid. 11).

Skapandet av en pé detta sitt samhillstillvind utbildningsvetenskaplig forskning saknar inte féregan-
gare, nagot som ocksa tidigare har patalats. Den har exempelvis kommit att ses i paritet med mer
generella, och frdn 1950- och 1960-talen skénjbara, forskjutningar i den vetenskapliga kunskapsproduk-
tionen. Gibbons et al (1994) kom att tala om dessa forskjutningar som en spidnning mellan tvé olika
former av kunskapsorganisering — Mode 1 och Mode 2.. Overgingen mot de mer uppdrags- och prob-
leminriktade forskningssatsningarna som kommit att kdnneteckna Mode 2 har blivit en etablerad
tankemodell som rymmer ett ifrdgasittande av en forskning som ir "dov” infér omvirldens krav.

Att distinktionen som sddan tenderar att stereotypisera tvad typer av kunskapsproduktion och ig-
norerar mer nyanserade sitt att betrakta relationen mellan forskningsorganisering och samhille ar
vilkédnt. > Mycket av det "nya” dr emellertid onekligen talande fér den forskningspolitiska retorik som

9 Se Fransson & Lundgren (2003) for en utférlig redogérelse och kritisk diskussion kring framvixten av den svenska utbildningsvetenskapen.
° Beredningshandboken U:07, sid. 61. Min kursivering.

' Ibid., sid. 61-62. Min kursivering.

> Bemots och hanterat ocks3 i Nowotny m.fl. (2001).
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omgett utbildningsvetenskapen. 3 Kraven pa relevans, liksom kategoriseringar som “praktikbaserad”
och "praxisnira” forskning leder exempelvis tankarna till en forskning som utvecklas i sin "tillimpn-
ingskontext”, en av Mode 2 forskningens karaktaristika.

Men skillnaderna &r ocksé stora: Till exempel 4r manévern att fora dver en tidigare sektorsank-
nuten forskning (t.ex. i Skolverkets regi) till UVK (understillt grundforskningsideal) inte en strategi
i linje med Mode 2. Hir antas i stillet kunskapsproduktionen lyda under ett vidare kvalitetsbegrepp,
dir forskningsstandarder sitts relativt anvindningssammanhang och dessas intressen. Likasd star
den méangvetenskap som ofta férs fram som ett ideal fér utbildningsvetenskapen i kontrast till den
transdisciplinaritet som giller f6r Mode 2. Dir den forra antas std pa disciplinira grunder, antas den
senare 6verskrida dessa.

Men eventuellt kan vi siga att UVK anammat en annan strategi for sina mangvetenskapliga och
eventuellt ocksd disciplindverskridande mal. Vid sidan av den retoriska ambivalensen, givet disciplino-
rienterade, grundforsknings- respektive mer relevansstyrda forskningsideal, sker en mer direkt kun-
skapsstyrning av forskningslandskapet via den omradesindelning som gjorts av den utbildningsveten-
skapliga forskningen.

Omradena ir 8 till antalet: Utbildningshistoria, Utbildningssystem, Virdefrigor, Individens Lérande,
Grupprocesser, Didaktik, Professioner och Effektstudier. De olika omradena blir en férsta sorteringsgrund
for ans6kningarna och ligger ocksa till grund for att administrera bedémningen av ansékningarna i
fyra olika beredningsgrupper 4 — grupper av Peers.

De fyra beredningsgrupperna heter Virden och forestdllningar, Individens Lérande, Systemfrdgor och
Didaktik. Medan grupp tvé och fyra hanterar ansékningar frén omrddena med samma namn (dvs.
Individens Lirande och Didaktik) hanterar den férsta beredningsgruppen ansdkningar frdn omradena
Utbildningshistoria och Virdefrigor. Den tredje gruppen, Systemfrigor, behandlar ansékningarna
som hanterats inom omradena Utbildningssystem, Professioner och Effektstudier. Varje omrade féljs
ocksa av en beskrivning 6ver vad det dr fér typ av forskning som adresseras.

Som kunskapsinskrivna kategoriseringarna &ver ett utbildningsvetenskapligt landskap skulle samtli-
ga beteckningar kunna betraktas som, mer eller mindre 15sliga, intellektuella inhdgnader fér olika
kunskaps- eller forskningsprofiler. Beteckningarna konnoterar inte ett, utan flera, disciplinidra om-
rdden och blir ddrmed disciplinirt inkluderande. Tillsammans med UVKs ambitioner att vrida om
forskningsterritoriets sociologier — genom att exempelvis ge nya, unga, forskarkarridrer méjligheter att
etablera sig, att breda plats for samarbetskoalitioner 6ver ldrositen och discipliner etc. — maste betec-
kningarna betraktas som limpade fér en kunskapsstyrning av mangvetenskapligt, eventuellt ocksé
disciplindverskridande eller disciplindrt nyskapande slag.

Hur blev det d§, och vilka dr implikationerna, relativt 2007 ars forskningsutlysning och relativt en
styrning mot disciplinéverskridanden och en mer samhillstillvind forskning? Hur har man i forskn-
ingsansdkningarna exempelvis kommit att ge liv eller innebord &t det samhillstillvinda eller &t de
huvudbegrepp som sdvil omraden som beredningsgruppsbeteckningarna lutar sig mot (exempelvis be-
greppet "lirande” i samband med Individens Lirande, eller "effekt” i samband med Effektstudier)? Hur
distinkt och dirmed intellektuellt stabiliserad 4r den forskning som sorterar under beteckningarna?

Dessa fragor kommer att ges substans genom belysning av omradesspecifika variationer. Stérst int-
resse dgnas at de i sammanhanget storsta omradena, Didaktik, Individens lirande/Grupprocesser och
Effektstudier/Systemfragor, medan de mindre omréadena (i relation till beviljade ansékningar) Ut-
bildningshistoria och Virdefragor far mycket liten uppmirksamhet.

'3 For en mer utforlig diskussion se exempelvis S Thorpenberg (2004).
4" Se beredningshandboken (U:2007) sid. 8-9.
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Granskningsforfarande och kvalitetsindikatorer

Den granskning som sker av forskningsansékningar stillda till UVK féljer de vanliga principerna for
svensk grundforskning. Tillvigagdngssittet kallas fér Peer-Review och innebir att granskningen ska
utféras av “jaimlikar”, dvs. av sddana som behirskar forskningsomrédet och har trovirdighet gentemot
akademins standarder och hierarkier. Trots sin langa historia (1600-talets England) har Peer-systemet
langtifran spelat ut sin roll och framstar som fortsatt intressant for den som &r intresserad av eta-
blerandet och uppritthéllandet av vetenskaplig kvalitet 6verlag .

I litteraturen kring Peer-Review har béde kritik och forsvar rests ifrdga om dess virde som grans-
kningsinstrument. Till kritiken hér att férfarandet pa intet sitt dr virdeneutralt. Jav, férdomar, ge-
nusasymmetrier (Wennerds & Wold, 1997) och homofili, dvs. en tendens fran granskarnas sida att
gynna forskning som liknar ens egen (Bourdieu, 1988;Lamont, 2009) har konstaterats. Det har ocksd
sagts att det kan vara lite si och sd med dess trovirdighet som kvalitetsinstrument. Rothwell & Martyn
(2000) visade pa basis av en undersékning av Peer Review i vetenskapliga tidskrifts- och konferenssa-
mmanhang att éverensstimmelsen mellan sakkunniga endast var ndgot bittre dn vad en slumpmissig
sallning skulle innebira. Chubin & Hackets (1990) visade, pa basis av en stérre enkitundersdkning
bland forskare, att endast atta procent tyckte att Peer-review fungerade bra som det r.

Faktum kvarstar dock att Peer-Review systemet trots brister star sig relativt stabilt. Mer pragmatiska
argument — avsaknaden av ngot bittre — samsas idag med argument som avvisar en dualistisk fokuser-
ing pa brister eller férdomar av olika slag. I stéllet for att kritisera eller vikta ett granskningsférfarande
utifrdn dess 6verensstimmelse med normer om objektivitet eller opartiskhet, undersdker exempelvis
Michéle Lamont (2009) skillnader i standarder f6r excellens hos grupper av Peers inom olika discipliner
och forskningsrad i USA. Hennes slutsats ar inte bara att sddana standarder vidxlar mellan samman-
hang utan att standarderna som sidana stér fér hogst varierande innebérder. Hon menar ocksa:

Academia is a highly variegated world, one where qualitatively incommensurate proposals cannot be subsumed
under a single standard. Methodological rigor is defined somewhat differently whether one wishes to produce
theoretical generalizations, or demonstrate what specific cases tell us about broader social processes. Similarly, sig-
nificance can be measured in social or in intellectual or theoretical terms. Each and all of these standpoints enrich
our understanding of what makes research a meaningful endeavor - and, likewise, shape the value we assign to the
work of others. (a.a., sid. 200)

Med detta 6ppna intresse for excellensens variationer undviker hon en i ssmmanhang som dessa vanlig
sammanblandning av, som Steve Fuller (2002) papekat, den vetenskapliga kunskapens mer konstanta
sociala roll (dir standarder av excellens 4r av vikt) och de varierande uttrycken for dess sociala prak-
tiker. Hennes studie kan ocksa ses i linje med Thomas Gieryns (1983a, 1983b) vetenskapshistoriska
studier av Peer-Review férfarandet. Han ser detta som ett "grinsarbete” dir sjilva idén om vetenskap-
ens objektivitet och rationalitet renderade kontroll éver utbildning (i opposition mot kyrkan) och ett
socialt och politiskt inflytande i samhallslivet i stort.

Denna "konstruktivistiska” héllning sitter fokus bide pa excellensens formbarhet och pd moj-
ligheten av varierande standards. Aven om Peer-Review forfarandet ses som det ultimata redskapet for
att konkurrensutsitta forskning, sd kan disciplinira skillnader (Bourdieu, 1996, Whitley, 2000) eller
mer interaktiva och emotionella processer dar granskarnas férkirlek for det som stdr dem nirmast
spela in och bilda bas fér bedémningarna (Lamont, 2009) - i bada fall inte for att "stéra” processen
utan for att kvalificera och mojliggéra det hela.

Men férutom ett komplex av normer, principer och hinsynstaganden (ex. "past record”) for sor-
teringen av enskilda ans6kningarna, &r bedémningsproceduren ocksé standardiserad pé ett patagligt
mer direkt sitt. Beddmningarna &versitts i siffror, som indikerar kvalitet. Enskilda ansokningar be-

'5 Till de senare, svenska, studierna kring Peer-Review férfarandet hor Sandstrém (2009).
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tygssitts ' vilket mdjliggdr sammansatta prioriteringar 7 av ansékningar, relativt varandra och relativt
aktuell beredningsgrupp. Ettor, tvdor, treor, fyror och femmor indikerar kvalitetsmissiga differentier-
ingar och signalerar ocksa skiftande styrkor mellan omréden. Samtidigt, vilket tillh6r bdde styrkan och
svagheten i objektifierings- och kvantifieringsprocesser éverlag, avidentifieras initiala motivgrunder,
tveksamheter, dvervidganden etc. som funnits vid bedémningstillfillet, fér att sedan upptrida i nya
skepnader di indikatoriska férindringar eller samband 6ver tid ska lisas ut. ® Det ir svirigheter som
ocksa tidigare granskningar har brottats med.

Trots nodvindigheten av en skeptisk héllning visavi vad olika kvalitetsindikatorerna star fér dr de
langtifran utan virde. Inte minst 4r de virdefulla redskap for att generalisera "excellensens” varians-
er, givet antal beviljade ansékningar relativt omraden och givet matt som "vetenskaplig kvalitet” och
"prioritet”. Den "férdelningspolitik” som hirvidlag vidhaftar 2007 ars forskningsutlysning kan ocksd
- vilket dr aktuellt hdr — anvindas for att stilla mer riktade fragor i relation till kvalitetsmassiga skill-
nader i de forskningsansékningar som ocksa 2007 ars granskningsférfarande kretsat kring.

Forskningsansokningar - dirigerad formedling av tradition, behov
och fornyelse

Forskningsansokningar ir speciella i flera avseenden vilket ir betydelsefullt fér vad — och pa vilket sitt
- de kan tas som utgdngspunkt fér att siiga oss ndgot om vetenskaplig kvalitet. Férutom att vanligtvis
vara anonyma i meningen av att vara lista av f4, dr de ocksa skrivna i ett mycket begrinsat syfte och
under lika speciella omstindigheter. De 4r, om man sé vill, mé&jligheternas representationskonst par
excellance — producerade och framlagda for att bedomas utifran vad de utlovar. De 4r dirmed inte
att se som manifestationer av vetenskaplig skicklighet sa som vi vanligtvis férstdr denna. Det dr mer
adekvat att pastd att de manifesterar en skicklighet i att hantera imaginira uttryck fér vetenskap och
forskning relativt, eller inom ramarna for, de anvisningar och regler de lyder under och de samman-
hang de vinder sig till. Detta sitter stopp for varje okritisk forstdelse av den excellens som kan sigas
vara vidhiftad beviljade forskningsansokningar, och 6ppnar ocksé upp for dess kommunikativa, ndgon
skulle kanske siga dialogiska, aspekter.

Hir, som i bedomningsférfarandet som helhet, finns riktlinjer och mer tvingande begrinsningar.
Riktlinjer presenteras for vad en forskningsanstkan ska innehalla och férhallningsorder ges for hur
lang den maximalt far vara. Det finns ocksa regler for vem som kan komma ifriga f6r medelstilldeln-
ing. Att huvudsokande ir disputerad ir ett av kraven, likasd att en forskningsansékan maste ha en
institutionell tillh6righet med godkidnnande fran prefekt eller liknande fér att, om anstkan beviljas,
ocksa fa garanterat stdd och bistdnd fran institutionen ifraga (s.k. medfinansiering). En ansékan f6ljs
alltsd av savil ekonomiska som formella krav.

Mer 4dn ndgot annat ir en beviljad forskningsansokan emellertid en uppvisning i skickligheten i att
presentera en planerad forskning pé ett, i forhallande till utlysningstext, tradition och tidigare forskn-
ing, trovirdigt och relevant sitt. Denna gors mest utférligt i forskningsprogrammet (bilaga A i forskn-
ingsansokan), fér vilken det ocksé finns vissa riktlinjer och bestimmelser. Omfénget far exempelvis
inte 6verstiga atta sidor och enligt riktlinjerna ska forskningsprogrammet ocksé redovisa utbildnings-
vetenskaplig relevans och forskningsetiska dvervigandet. Ytterligare, mer kondenserade information
om projektet ges ocksd i ansékningsformuliret dir 6nskemal om beredningsgrupp ska anges, liksom
nyckelord.

16 Betygssittningen inom UVK sker i en fem-gradig skala fér den vetenskapliga kvaliteten — som innebir en sammanvigningen av forskarens
kompetens och projektets frigestillning och metodik. Betyget 5 star for virldsledande, 4 f6r utmirkt/excellens, 3 f6r bra och 1 fér otill-
ricklig. Det ér projekt med betygen 3 och 4 som har beviljats anslag. Betygssittningen gérs ocksa for vetenskaplig relevans. Fér 2007 &rs
ansdkningar (fram till 2008) &r betygssittningen tregradig, dir 1 stér fér otillricklig, 2 f6r god och 3 mycket hég. Det sistndmnda innebér
att ansdkan stimmer éverens med utlysningstexten, se Beredningshandboken (U:2007).

Prioriteringen anges p en 5 gradig skala och 4r en sammanvigning av vetenskaplig kvalitet och utbildningsvetenskaplig relevans. Detta
betyg ir relativt och speglar anstkans relation till andra inom respektive beredningsgrupp. 5 star for hogsta prioritet, 4 fér hog prioritet, 3
for medelhog prioritet, 2 for 13g prioritet och 1fér att avslag féreslés. Beredningshandboken (U:2007).

Tidigare granskningar av UVKs forskningsstdd har pd olika sitt brottats med detta problem.
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Den stérsta utmaningen star emellertid att finna i forskningsprogrammet, i att presentera syfte, mal,
omradeséversikt, forskningsplan etc. och hirmed ge en bild av en kommande vetenskaplig kunskap-
sproduktion. Detta forutsitter en skicklighet i metateoretiskt sprakbruk, dvs. att sitta begrepp som ex-
empelvis teori, metod, kunskap, kunskapsobjekt etc. i arbete pa ett 6vertygande sitt — relativt tidigare
forskning, relativt forskningsprocessen och, inte minst viktigt, relativt syfte och fragestillningar och
relativt sdvil det utbildningsvetenskapliga ssmmanhanget och det sammanhang som utforskas.

De aktuella ansokningarna har det gemensamt att de lyckats. Bland dem finns emellertid en vari-
ationsrikedom. Inte bara relativt vad som utforskas (olikheter hir tillhér det mer sjilvklara) eller vilka
teorier, metoder etc. som anvints, utan ocksa relativt sitten att férstd och konkret bruka begrepp som
metod och teori, eller specifika och namngivna teoretiska eller metodologiska positioner. Kort sagt, det
finns skillnader i sitt att férstd, adressera och hantera de forskningsuppgifter man vill ta sig an. Och,
i sammanhanget viktigt, det finns skillnader i hur forskningsuppgiften som helhet struktureras och
bemannas.

I syfte att undersoka variationer i den kunskapsproduktion som getts stdd har jag forsokt lyfta fram
ndgot av den variationsrikedom som priglar enskilda forskningsansékningar och deras argumenta-
tionsstruktur: hur har de adresserat och ndrmat sig den forskningsuppgift vars relevans de alla, utan
undantag och med nédvindighet, férsvarar. Det har forutsatt nérldsning - ett férsok att "go native”, dvs.
att, med hjilp av de begreppsliga budskap som jag forfogat éver, f6lja med i ansékningarnas argumenta-
tion och retorik och gestalta hur de sékande gjort bruk av gillande anvisningar och skrivit fram, gett
innebérd och karaktir at den aktuella forskningstematiken. Som tidigare sagt utgér de omraden, som
ans6kningarna sorterar under, en férsta anhalt for att skriva fram sddana kunskapsprofiler f6r 2007 ars
ansékningar - inklusive dess mer sociologiska drag av bedémningsmaétt, projektform m.m.

Sammanfattningsvis

En forskningsansékan som beviljats stod dr ett resultat av ett komplext granskningssammanhang.
Beaktat utifrdn ans6kningarnas mingd (och férmodade bredd) 4r det rimligt att betrakta forfarandet
mer som en friga om "bortval”, 4n som en friga om en utsortering av de "bista” forskningsanséknin-
garna. Antalet ansokningar som ar under vervigning fér att eventuellt f& finansiering kan med andra
ord vara stort, vilket tillskriver den vetenskapliga excellensen ett om méjligt 4n mer modest virde. For
att uttrycka det hela metaforiskt sd handlar det inte om kapplopning, inte heller om schack. Kanske
mer da om skickligheten att vinna ryktbarhet i att kunna spela vil pa en négot béjlig och vidstriackt
spelplan.
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5. I NYTT LJUS

Den komplexitet, som i enlighet med ovanstiende kan sigas vara utmirkande for den excellens som
vidhiftar en beviljad forskningsansdkan, har som konsekvens att det finns ménga vigar att ga for att
hantera olika bedomningsfragor. Den infallsvinkel jag valt innebir att den excellens, som féljer med
de beviljade forskningsansékningarna, antas vila pa de praktiker, omstindigheter och villkor som pro-
ducerat dem, inklusive verksamma begrepp 6ver vetenskaplig kunskapsproduktion och kvalitet.

Med ambitionen att, i den begrinsade mening det kan ségas vara méjligt, kasta nytt ljus 6ver frigan
om vetenskaplig kvalitet i det utbildningsvetenskapliga ssmmanhanget kommer utgdngspunkterna for
lasningen att variera. Fran mer generaliserande ldsningar éver differenser av en utbildningsvetenska-
plig excellens, till en presentation av mer specifika, men allmint intressanta, sitt pa vilket enskilda
forskningsansékningar har kommat att férvalta och dversitta den utbildningsvetenskapliga forsknin-
gens samhillstillvinda scenarier i forskningsplaner som bedémts lovande. Férstndmnda kommer att
presenteras undre rubrik Forskningsfokus och Fordelningspolitik, sistnimnda under rubrik Organiserad
Excellens — Kunskapsprofiler.

Forskningsfokus och fordelningspolitik

Betraktade som en i stunden imaginir kunskapsproduktion ger de beviljade forskningsansékningarna
besked om en méngfald av "virldar” som ska utforskas. De ger ocksé besked om en virld i férhéllande
till vilken de sjilva kommit att skiktas, intellektuellt och virdemassigt visavi varandra. En dversiktlig
och grovt generaliserad bild av dessa varianser och skiktningar kan ges genom att i forsta fallet beakta
de nyckelord som forskarna angett i ansékningsformuliret. I andra fallet genom att beakta férdelning
6ver omrade och variansen i bedémningar, relativt omradden och matt pa vetenskaplig kvalitet, relevans
och prioritet. I forsta fallet blir resultatet en rudimentir och komprimerad bild av vad som befinner sig
i forskningens fokus och ger i ndgon mening ocksé en indikation pa hur forskningens egenart mark-
erats. | andra fallet ges méjligheten att fortydliga den fordelningspolitik som gillt for forskningsanso-
kningarna generellt, dvs. dominansférhéallanden av olika slag.

Nyckelord: profilerad egenart

Ofta anges tre eller fyra nyckelord fér varje ansékan, men det finns ansékningar med fem. Som visas
i Figur 1 4r det en brokig skara termer som presenteras. Man kan se det som ett stort "kunskapster-
ritorium”, som n&jaktigt visar vissa drag av bredd, och koncentration i omradet. Bland nyckelorden
ir "Larande”, "Kunskap”, "Lirare”, "Genus”, "Matematik” och "Literacy” (inkl. lasning etc.) de mest
frekventa. Det gar ocksé skonja en intressefokus mot media, yrke och estetik i ett annars varierat utbud
av nyckelord.

Nyckelorden kan ses som négot av ett "index” som pa ett dunkelt sitt réjer ndgot om forskningen
som helhet. Presenterade som hir, som helhet och i alfabetisk ordning, dr intrycket emellertid att ny-
ckelorden littare associerar till objekten for forskning (ex. bedémning, utbildningsvigar, marknadss-
tyrning) och dessas sammanhang, och mindre till forskningens teoretiska grepp (vilket exempelvis
"sociokulturellt perspektiv”, "variationsteori” eller, fast mer ambivalent och osikert, "Basil Bernstein”
och "genus” skulle kunna associera till).
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Basil Bernstein, Bedomning, Begreppsforandring, Bildpedagogik, Bolognaprocessen, Civilsamhalle,
Datorspelande, Deliberativ demokrati, Deltagande, Dialog, Didaktik, Effekter av stodatgarder, Ekono-
miska resurser, Estetik, Estetisk praktk, Etnicitet. Examensarbeten, Exempel, Fanfiction, Folkbildning,
Forskola, Forvaltning, Genus, Genus, Gifted Education, Globalisering, gymnasieskola, Gymnasiesko-
la, Historia utbildning, Halsa, Hogre utbildning, Identitet, Individuell variation, Informationssdkning,
Informellt larande, Inkomst, Institutionell forandring, Internationalisering, Internet, Islam, Klassrums-
forskning, Kognitiv auktoritet, Kolloborativt 1&rande, Kormmunvariation, Komparativa studier, Kompe-
tens, Kompetensmal, Kritiskt tankande, Kunskap, Kunskap, Kunskap, Kunskapssyn, Kallkritik, Kanslor,
Littracitet, Literacy, Longitudinella data, Larande, Lérande, Larande, Larande i hemmilj¢, Larande |
skolmiljo, Larandesituation, Larare, Lararkompetens, Lararutbildning, Lasning, Lasning, Lastest, Makt,
Marknadsstyrning, Matematik, Matematikdidaktik, Matematiska resultat, Medborgerlig offentlighet,
Mediepedagogik, medieproduktion, Mobilt Larande, Motivation, Mdjlighetsstruktur, Naturresurser,
Normalisering, Participation, Pedagogiska resultat, Performance, Perspektivism, Pluralism, Praktikge-
menskap, Principer, Problemldsning, Reformer, Samspel, Samtal, Skola, Skarmbaserad text, Social
klass, Social konstruktion, Sociokulturellt perspektv, Specialpedagogik, Statsvetenskap, Styrnings-
mentalitet, Stodatgarder, Sverige, Tankefigur, Teoriutveckling, Textanalys, Textboks revision, Transna-
tionalism, Ungdomar, Utbildningshistoria, Utbildningskarriar, Utbildningspolitik, Utbildningssystem,
Utbildningsvagar, Variationsteori, Webb 20, Verksamhetsanalys, Visuell kultur, Yrke, Yrkesarbete,
Yrkesidentitet,

Figur 1: Samtiga nyckelord angivna i 2007 drs beviljade ansékningar. Alfabetisk ordning.

Detta gar igen ocksa i de enskilda ansékningarnas nyckelordsmirkning. En ansékan har exempelvis
utbildningsvigar, utbildningssystem, yrke, inkomst och hilsa som nyckelord. En annan har reformer,
kompetensmél och matematikdidaktik, medan en tredje har dialog, samtal och tankefigur som nyck-
elord. Endast i det tredje fallet ges metodologiska ledtrddar. Projektet ifrdga har som syfte att "analysera
dialogen som grundliggande tankefigur, som praktik inom svensk skola och arbetsliv och relationerna
dem emellan.” De bdda andra projekten handlar om att, i det f6rsta fallet, soka sambandsmonster rela-
tivt utbildning och ménniskors livschanser och, i det andra fallet, att underséka vilken roll de nationel-
la proven i matematik har i skolans forsok att forverkliga styrdokumentens kompetensmal.

Nyckelordsmarkeringen ger — trots sin nagot platta bild av vad som studeras — indikationer pé att
forskningen som helhet har hérsammat de relevanskrav som stillts pa utbildningsvetenskapen och
att man fran forskarkollektivets sida ocksa strivat efter att markera detta. ® Forskningen handlar om
skol- och utbildningsrelaterade fragor, om utbildningspolitiska reformer och om kunskaps- och liran-
derelaterade fragor och problem, dir lasning och matematik framtrider som sirskilt centralt. Estetik,
media, internationalisering och informationsteknologiska fenomen av nédgot slag (ex. skirmbaserat
lirande) markerar nirvaron av vad som kan ses som tidsspecifika - och i detta fall forskningspolitiskt
initierade - inbrytningar i det utbildningsvetenskapliga vetenskapsomradets intressesfir.

Fordelningspolitik - skiktad likvardighet

Det lyckliga utfallet av forskningsansékningar i férhallande till de forskningspolitiska ambitionerna
kom redan tidigt att patalas, bl.a. av Aasen m.fl. (2005). Lika tydligt, och &ver dren konstant, har emel-
lertid kritiken om bristande vetenskaplig kvalitet varit. Akademins traditionella virnande om veten-

9 Forutom att efterlysa forskning om lirande, kunskapsbildning och kunskapstraditioner inom utbildningssystemets institutioner, folkbildn-
ing och arbetsliv efterlystes forskning kring "samspelet med social/politisk/ekonomisk férindring, normalisering, integration och margin-
alisering, reformer, effekter och konsekvenser, estetiskt-praktiska kunskapsfilt.” (Verksamhetsberittelse 2007, Utbildningsvetenskapliga
kommittén, sid. 17.).
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skaplig kvalitet har med detta kommit i ett spanningsfyllt forhallande relativt de forskningspolitiska
forvantningarna pé utbildningsvetenskapen.

Sett i relation till akademins "eget” verktyg, Peer-Review-forfarandet, upptrider emellertid en mer
differentierad men ocksa vidgad bild av spinningsférhéllanden (se tabell 1). Férdelningen mellan om-
raden tyder pé skillnader relativt intresse fran forskarkollektivets sida, liksom skillnader nir det giller
antal beviljade ans6kningar per omrade. Hir finns ocksa skillnader i beviljningsgrad omradena emel-
lan och ocksa markerade skillnader mellan omradena relativt skattad vetenskaplig kvalitet och avvigd
prioritet. Samtliga beviljade ans6kningar hade detta ar belénats med det for relevans hégsta betyget 3
och #r i detta avseende varandra likvirdiga

De i sirklass stérsta omrddena dr Individens Larande och Didaktik, badde vad giller beviljade och
inkomna ansékningar. Tillsammans svarar dessa tvd omraden fér drygt hilften av de beviljade an-
s6kningarna (16 av 29). Chansen att erhélla medel relativt omrade 4dr emellertid betydligt hégre for
Didaktikens del (13 procent mot 7 procent). Omradet Utbildningshistoria dr ett i sammanhanget litet
omrade, men ett omrade som i relation till antal inkomna ansékningar &r i paritet med Didaktik (dvs.
13 procent chans att erhélla medel). Det dr emellertid Effektstudier, i ssmmanhanget ocksa ett mindre
omrade, som dr det omrade dir det varit littast att f3 forskningsmedel (15 procent). De omréden dir
chansen vid detta tillfille varit minst att erhalla forskningsstdd dr Virdefragor och Grupprocesser
(vardera 5 procent).

Tabell 1. Antal ansokningar éver omrdden samt betyg for vetenskaplig kvalitet och sammanvigd
prioritet. *°

Omrade Antal Antal Betyg 3i Betyg 4i Prioritet 4 Prioritet 5
inkomna beviljade vetenskaplig  vetenskaplig
ansokningar ansokningar kvalitet kvalitet
Utbildningshistoria 15 2 0 2 2 0
Utbildningssystem 49 4 1 3 1 3
Virdefrigor > 38 2 1 1 1 1
Individens lirande 88 7 4 3 3 2
Grupprocesser 21 1 0 1 0 1
Didaktik 69 9 4 5 6 1
Professioner 24 1 1 0 0 0
Effektstudier 19 3 0 3 0 3
Ovrigt 8
Summa 331 29 11 18 13 11

Det totala antalet inkomna ansékningar inkluderar dven andra ansékningar éin de 252 som var projektansékningar. >

Av de tjugonio ansdkningarna har arton fatt det (hir) hogsta betyget 4 for vetenskaplig kvalitet 3,
medan tretton av ansékningar har belénats med det hogsta betyget (5) vad giller prioritet. Elva av de
tjugonio ansokningarna belénades med de hégsta betygen i bdda kategorierna, 4 f6r betyg och 5 fér pri-
oritet. I denna titgrupp aterfinner vi endast en ansdékan inom omradet Didaktik och tva ansdkningar
inom omradet Individens ldrande. Sett till vilken beredningsgrupp som det handlar om har hela sex av
dessa ansdkningar hanterats inom beredningsgruppen Systemfrdgor (varav tre ansdkningar inom omra-

29 Fér en genomgéng av betyg och prioritet, se sid 14.

> En ansokan var ursprungligen inte stilld till UVK, men kom att sortera under beredningsgruppen Virden och férestillningar. Hir redovi-
sas den under rubrik Virdefragor.

?? Siffrorna himtade frin Verksamhetsberittelse 2007, Utbildningsvetenskapliga kommittén.
3 Ingen av 2007 4rs beviljade ansdkningar belénades med betyget 5.
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det utbildningssystem och tre ansékningar inom omradet effektstudier). Beredningsgruppen Virden
och forestdllningar har en ansdkan med i denna titgrupp.

Hela elva av de beviljade ansokningarna har fatt betyget 3 i vetenskaplig kvalitet. Eventuellt anmér-
kningsvirt ar att beddomningsmaéttet for prioritet i tio fall 4r hdgre 4n méttet for vetenskaplig kvalitet
vilket tyder pé att ansékningarna ifriga har ansetts som sérskilt virdefulla av andra skil 4n vad det vet-
enskapliga kvalitetsmattet indikerat. Ansékningarna ifriga placerar sig inom omrédena Professioner
och Individens lirande. Atta ansdkningar har fatt betyget 4 i prioritet och betyget 3 i vetenskaplig
kvalitet. Har placerar sig fyra ansékningar inom omradet didaktik, tv8 ans6kningar inom omradet
individens ldrande, en ansdkan i gruppen virdefrigor och en ansdkan i gruppen Utbildningssystem.

Sett till helheten visar sdvil férdelningen av beviljade ansékningar mellan omrdden som skattad
vetenskaplig kvalitet och prioritet pa en genom Peer-Review férfarandet effektuerad politik som ocksé
i detta fall kan sigas vara foljsam gentemot de utstakade riktlinjerna féor UVKs arbete. Férdelningen
6ver omraden, med omridena Didaktik och Individens Lirande som de storsta, kan férvintas rymma
en forskning som kan associeras med férvintningarna pa den utbildningsvetenskapliga forskningen
generellt att utveckla en kunskapsbas relativt lirarutbildning och lirarprofession. Effektstudier svarar
didremot mot en annan typ av forvintningar 4n de som mer direkt kan associeras med en lirarutbildn-
ingsrelevant forskning. I Verksamhetsberittelsen frén 2007 konstateras det att: "Tidigare satsningar pé
att stimulera forskning mot effektstudier har gett resultat” (sid.3).

Sammanfattningsvis

Det &r, 4n sa linge, inte mycket som forvanar da det giller vad den utbildningsvetenskapliga forsk-
ningen handlar om och det ir inte heller helt férvinande att finna att den excellens som vidhéftar
de beviljade ans6kningarna ir skiktad vad giller bedémningsmatt och kriteriegrunder. Alla beviljade
ansokningar star — ur bedémningsprocedurens 6gon - dirmed inte i paritet med varandra i termer av
betyg och prioriteringar. Detta kan bero pa tillfélligheter, eller indikera skillnader av mer epistemisk
art; i standarder for bedémning eller i ansékningarnas sitt att gripa sig an en forskningsuppgift, det
sistndmnda relaterat ocksa till olikheter i vad som utforskas.

Givet de senare mojligheterna av kunskapsmassiga skillnader (oavsett om dessa kan harréra frén an-
s6kningarna eller frin bedémningsprocessen) kan féljande sigas: Didaktik 4r inte bara det enskilt stor-
sta omradet for beviljade ansdkningar, det dr ocksa det omrade dir spinnvidden mellan vetenskapliga
kvalitets- respektive prioritetsbedémningar kommit i tydligast dager — vilket eventuellt indikerar att
omradet i stérre utstrickning dn dvriga star dppet for férhandling. Eventuellt beroende pa att omradet
eller standarder f6r omradet tillhér de i det har ssmmanhanget minst "satta”.

Omrédet individens lirande framtrider i omradet som mer blandat, med ansékningar som bade har
placerat sig i "titgruppen”, och med ansékningar som uppvisar relativ éverensstimmelse mellan prior-
itet och kvalitet. Omrédet framtrider i sammanhanget ocksé som timligen konkurrensutsatt, vilket
eventuellt ocksd det indikerar mer stabila vetenskapliga kvalitetsnormer.

Effektstudier och Utbildningssystem (som bada sorterar under beredningsgruppen Systemfrégor) ir
de omréden som uppvisar den storsta koherensen ifrdga om skattad vetenskaplig kvalitet och bedémd
prioritet, vilket i det hir fallet (med tanke pa den uttalade strategin om att 6ka mangden effektstudier)
skulle kunna indikera mer stabila normer fér vetenskaplig kvalitet.

Omradena Utbildningshistoria, Virdefragor, Grupprocesser och Professioner tillhor alla de mindre
omrédena och sorterar under olika beredningsgrupper. Som intellektuella riktmérken fér en framtida
utbildningsvetenskap har de, eventuellt, fatt en mindre viktig roll att spela.
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6. ORGANISERAD EXCELLENS - KUNSKAPSPROFILER

Teser likt ovanstdende har av flera skil ett begrinsat virde, dven som teser. Som omradesindelningar &r
beteckningarna i flertalet fall mer att férstd som breda teman och kan férvintas rymma forskning av
olika slag och med olika disciplinhemvist. Detta stimmer vil 6verens med UVKs mangvetenskapliga
strategi. Frigan om excellens, och didrmed frdgan om standarder foér vetenskap, blir med ens mer &p-
pen och inbjudande 6ver disciplingrinser. I féljande ska vi se exempel pd hur denna éppenhet tillf4l-
ligt kommer att "stingas” och ges distinkta uttryck i de beviljade forskningsansékningarna och dessas
forskningsplaner.

Didaktik - kunskap for handling

Det dr sammanlagt nio ansékningar som beviljats stéd inom beredningsgruppen "Didaktik” - en be-
redningsgrupp som enlig handboken ska rymma "Forskning med inriktning pa béde allminna och
amnesspecifika didaktiska fragestillningar, 4ven inom specialpedagogik”. Beredningsgruppen ar den
enda som bir namn av dmne, vilket gruppen emellertid 6verskrider genom att ocksd inkludera special-
pedagogik i sitt handlaggningsansvar. 4

Didaktik ir, och har sedan linge varit, begreppsligt skiktad och omstridd. > Ager detta omréde, eller
ska och bér det dga, en sjilvstandighet i férhéllande till Pedagogik? Behandlar omrédet i grunden en
normativ teori om konsten att undervisa i allménhet eller 4r och ska didaktiken vara en vetenskaplig
verksamhet vars institutionella och intellektuella grundvillkor ar inriktat pa att forvetenskapliga larar-
yrket? Didaktik har ocksd ménga olika, ocksa de omstridda, indelningsgrunder: allméndidaktik, stadie-
didaktik, &mnesdidaktik, metadidaktik, deskriptiv didaktik, vid didaktik, sniv didaktik etc. &r exempel
pé ndgra. UVKs val 4r emellertid att inte specificera didaktikbegreppet i utlysningstexten, vilket even-
tuellt innebir ett stillningstagande for att pa sikt f4 till stdnd en mer integrerad didaktisk forskning. 6

Klart 4r att didaktisk forskning har kommit att f& en framskjuten och strategisk viktig plats inom
UVK. Delar av denna forskning — dmnesdidaktik — har ocksd varit féremél fér en utvirdering som
resulterade i bade ris och ros at de granskade projektsatsningarna. > Med 2007 ars ansokningar noteras
emellertid fortsatt kvalitetsmissig férskjutning i positiv riktning. Davarande huvudsekreteraren UIf
Lundgren konstaterar i verksamhetsberittelsen f6r detta ar att:

Den férskjutning som kunde noteras under foregdende ar, att didaktisk forskning kommit mer i paritet med andra
omraden kan ses d4ven 2007. En forklaring 4r att forskning inom didaktik, som fére Utbildningsvetenskapliga kom-
mitténs tillsittande var eftersatt, till del kommit i balans med 6vriga delar av utbildningsvetenskap. (Verksamhet-
sberittelse 2007. Utbildningsvetenskaplig kommittén, sid.2).

Detta glidjande besked refererat till nio beviljade ansékningar, varav merparten getts till projekt med
riktning mot specifika amnesomraden, projekt med vad vi kan kalla f6r amnesdidaktisk inriktning.
Fyra projekt ber6r matematik och matematikundervisning, ett projekt har fokus pé estetiskt lirande,
ett har fokus mot sprak och litteracitet. Ytterligare ett projekt intresserar sig for meningskonstruk-

2

EN

Ingen av de ansékningar som sorterar under didaktik har gtt till specialpedagogiska projekt.
5 Se exempelvis Englund (2004), Marton (1986), Lundgren (1986a) (1986b).

Se Bengtsson (1997) som menar att réster fér detta redan tidigare horts i det svenska sammanhanget. Sjilv tar Bengtsson i samma artikel
avstand frén en sddan utveckling och menar att det svarligen later sig goras eftersom den didaktiska forskningen "utgar frén olika paradigm
eller filosofiska grundantaganden av till exempel ontologisk och epistemologisk karaktir.” (sid. 244 f)

2

~

Bjorkqvist m.fl,.(2006) utvirderade 26 forskningsprojekt inom dmnesomradena svenska, matematik och naturvetenskap och riktade sig
mot projekt som beviljats mellan &ren 2001 och 2003 och gjordes pa basis av progress-rapporter och ytterligare, kompletterande, informa-
tion. Se ocksd Askling (2008) fér ett sammandrag. Vad som framkommer tydligt i Bjérkqvist m fl. utvirdering ir en tydlig forkirlek for
mer hypotesprévande metodologier vilket exkluderar stora forskningstraditioner inom det didaktiska forskningsomrédet.
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tion och begreppsférindring inom samhéllsvetenskapliga disciplinsammanhang. Tva projekt dr av mer
"allméndidaktisk” art — varav ett bl.a. inventerar bade pedagogiska och filosofiska traditioner i jakten
péd "instrument for kritisk och kreativ reflektion”, eller det som brukar kallas "kritisk forméaga”. Ett
annat projekt har ambitionen att pd mer "experimentell” basis vidareutveckla och préva en tidigare
framarbetad larandeteori med avseende pa klassrumsundervisning.

Projekten visar med all tydlighet pa didaktikens spannvidd och rérlighet 6ver amnen, discipliner och
teorier, men visar ocksd pa ett i sammanhanget potentiellt spinningsfilt som féljer: I den mén pro-
jekten implicerar en vetenskaplig standardsittning fér didaktikens del — ett formande av en framtida
didaktik - sa blir den kunskap som projekten kan komma att generera av vikt. I samtliga fall handlar
denna kunskap om konkreta eller abstraherade objekt (ex. lirande, begreppsbildning) i spektrumet
larare — undervisning — elev/student, ett for all didaktisk forskning viktigt nav. Samtliga projekt han-
dlar alltsd pa olika sitt om "négot” som existerar i ssmmanhang eller situationer av undervisning. Pro-
jekten syftar emellertid inte bara till att utforska detta "nagot”, utan att géra detta med implikationer
for en undervisningspraktik eller dennas sammanhang.

Denna strivan efter relevans ir ett riktmirke fé6r UVKs forskningsstéd. Men strivan efter att gora
avtryck i en praktik, visavi exempelvis en undervisningssituation, har ocksé sedan linge varit centralt
for didaktisk som pedagogisk forskning. Enligt Staffan Larsson (2006) handlar det akademiska bidraget
till didaktiken om verktygsutveckling, om att dverskrida det befintliga, vilket placerar den didaktiska
forskningen i ett spinningsfilt mellan uppfinning och forskning. Detta har forskarna av tradition 16st
pa olika sitt — normativt via filosofin, empiriskt genom att avslja ndgot irrationellt eller fértryckande
i det befintliga eller att via experiment manipulera lirandet. 2

Ambitionen att forskning ska gora avtryck i sociala (eller andra) praktiker har givetvis varit en viktig
del av vetenskapernas (liksom filosofins) samhilleliga berittigande 6verlag. I samhéillsvetenskaperna
har olika forskningstraditioner, discipliner och teoribildningar adresserat detta, som en friga om nytta
eller relevans, och kunskapsproduktionen har pa olika sitt varit engagerad och inbegripen i processer
och tekniker for att fériandra, foradla, utveckla etc. nagot befintligt.

Dessa ambitioner gér igen i de aktuella ansokningarna, men pé olika sitt. Olikheterna manifeste-
ras emellertid endast i undantagsfall genom anvindande av begrepp och teoretiska bestimningar
som annars brukar signalera vetenskapsteoretiska implikationer av interventionen (vilket exempelvis
"frigérande” forskning ir ett tydligt, om 4n eventuellt forlegat och speciellt, exempel pd) och i major-
iteten av fall adresseras inte interventionen eller omstépningen pa annat an ett indirekt sitt. Even-
tuellt ligger hir den framtida didaktiska forskningens utmaningar, och méjliga kontroverser.

Ett projekt har exempelvis ambitionen att understka hur "fanfiction kan anvindas i klassrummet
for att stimulera och utveckla pojkars respektive flickors lisande och skrivande”. Men projektet plac-
erar bade anvindning och genusimplikationerna av l4s och skrivutvecklingen i mer dppen dager —
overlamnat till de bidrag av iscensittningar som ett av delprojektens specifika aktionsforskningsmetod
forvantas ha. Ett annat projekt vinder sitt intresse mot elever med sirskild fallenhet fér matematik
och har ambitionen att "studera hur den pedagogiska praktiken kan formas fér att stodja och utveckla
elevers matematiska forméga med sarskilt fokus pa elever med fallenhet f6r &mnet.” Projektets design
och forvintade resultat pekar emellertid mer mot méjligheten att komma med ett allmint tillskott till
forstielsen av utvecklingen av matematisk férmaga — eller vidga forstielsen av hur sddana formagor
kan stimuleras, in mot méjligheten att férdjupa forstdelsen av den dynamik av omstdpningar det han-
dlar om.

Aven om jag menar att flertalet ansékningar endast p3 ett diffust sitt griper in i det spanningsfilt
mellan uppfinning och forskning som Staffan Larson menade var utmirkande fér akademins bid-
rag till didaktiken, s& dr interventionen central f6r projektens ambitioner, mal och uttalade relevans.
Bland projekten finns ocksé ett par som mer direkt tillgriper en "experimentell” (och kvasiexperimen-
tell) strategi. Den &vervigande majoriteten av projekt har emellertid en empirisk forskningsdesign,
med tendens att avsléjanden av "ndgot irrationellt eller fértryckande i det befintliga” (ibid.) hamnar i

28 Staffan Larsson (2006), sid. 11f.
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utkanterna av forskningsplanerna. Detta till f6rman for féresprakandet av mer konkreta intervention-
er av samverkan, utveckling etc. i sammanhang av undervisning och ldrande. En eventuell vinst med
detta ér att man kan alludera bdde till mer géingse grundforskningsideal och, men fristdende hirifran,
engagera och interagera med lirare, elever, studenter etc. i utvecklingsinriktade verksamheter. Detta
gar, pa ett annat sitt, ocksd igen i ett projekt som bir skuggan av en normativ filosofis sitt att forma
sociala transformationer. 2 Aven detta projekt ser till att forsvara sin signifikans for praktiken genom
att i sin design skriva in en del dir man siger sig vilja utforska teoriernas "... méjliga didaktiska kon-
sekvenser inom modern hogskoleutbildning och préva hur de kan omsittas i praxis.”

Genom de beviljade projekten méjliggors ocksd en annan formning — den av forskarkarridrer och av
mojliga omstépningar av det akademiska landskapet. Didaktiska projekt dr, minst sagt, ekonomiska.
Projekten engagerar m a o ett stort antal personer, flertalet inom akademins viggar men ocksd en mer
anonyma skara av ldrare, studenter, elever etc. utanfér. Forskargruppen bestér av allt fran tva till atta
direkt inblandade forskare/doktorander, med en ungefirlig snittsiffra av sex. For vissa projekt blir for-
skargruppen betydligt storre dn den som #skas medel for, vilket medges genom nitverksamverkan och
inblandning (engagemang) i andra projekt. I det senare fallet kan vi ocksa tala om att huvudsékanden
ar "dubbelbokad”, vilket ibland ger projektet karaktir av forskningsprogram. Nir det giller dessa spe-
ciella projekt — som ocksd kan ses som fortsittningsprojekt — kan vi ocksé skénja ett monster av att
seniora forskare reproducerar forskningsintresset via doktorander och post.doc.

Med 2007 &rs beviljade ”didaktiska” forskningsansokningar ges med andra ord ett relativt stort stod
till framtida forskarkarriirer, men det dr de "kollektiva” forskarkarrifirernas tid, snarare in ensamvar-
gars, vilket pekar pa betydelsen av personliga och institutionella nitverkskontakter i forskningsansé-
kningar.

Larande - kunskap om sociala transformationer

P& samma sitt som "didaktik” kunde tas som utgdngspunkt for att teckna ndgot av de intellektuella
sirmirkena fér omrédet med samma namn, 4r "ldrande” det priméara ledordet f6r omraddena individens
larande och grupp-processer. De andra viktiga ledorden 4r "individ” eller mer brett "det manskliga”
(med alla dess kategoriseringar) i spektrumet individ - samhille.

Det "larande”, som forskningen i de atta har aktuella projekten engagerar, faster bl.a. vid begrepp
som kompetens, motivation, kunskap och erfarenheter. Det upptrider i olika teoretiska skepnader och
hakar vid 4n mer diversifierade sociala sddana. Det minskliga dr som kategori intimt férknippat med
kunskap och lirande och bir i ssmmanhanget med sig ett begreppsligt skillnadsspektrum av vikt ocksé
for att forsta ldrandets organisering, dynamik och asymmetrier, vilket ocksd star pa de hir beviljade
ansokningarnas agenda.

Av de 3tta beviljade projekten sorterar sju under omrédet individens lirande och ett under omradet
grupprocesser. 3° Ett projekt griper sig an datorspelande och pekar pd att detta "har en unik férmaga
att motivera spelarna till fortsatt verksamhet.” I syfte att undersdka vad som bidrar till motivationen
riktas uppmirksamheten pa spelets estetiska dimensioner. I ett annat projekt antar lirande mer insti-
tutionaliserade former och blir till transnationella utbildningskarriérer som underscks med avseende
pa "hur unga med utlindsk anknytning i gymnasiedldern forestiller sig sina karridrmojligheter och
moijligheter att géra karridrrelaterade val.” I gruppen finns ocksa projekt som mer osminkat har larande

29 Whitley (2000) skiljer mellan fyra olika typer av forskning, alla med potentiellt praktiska implikationer. 1. Teoristyrd, férklarande forskn-
ing - forskning utan intresse for tillimpningskontext. 2. Férklarande instrumentell forskning - forskning med intresse av att f6rsta/
forklara i syfte att anvinda forskningen f&r sociala mal. 3. Instrumentell forskning — forskning uteslutande intresserad av produkt/
designutveckling och 4. Klassifikationsforskning - forskning som systematiskt underscker speciella fenomen, utan att direkt striva efter
generella férklaringar eller tillimpningar. Projektet ifrdga kan siéigas hora till den sista kategorin, en typ av forskning som ingalunda kan
sigas sakna implikationer fér sociala sammanhang.

3° Nedanstiende lisning giller samtliga ansokningar inom beredningsgruppen. Individens Lirande fir i beredningshandboken (U:07) en bred
bestimning da det heter att omradet omfattar: "Forskning om kunskapsutveckling, IKT, frigor inom pedagogisk psykologi och utveckling-
spsykologi med fokus pé individen och liknande.” Fér omradet Grupprocesser heter det pd motsvarande sitt att det omfattar: "Forskning
om kunskapsutveckling, IKT, fragor inom pedagogisk psykologi och utvecklingspsykologi med fokus pa gruppen och liknade.”
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som direkt fokus. Syftet i ett projekt 4r bl.a. att studera "hur lirande om milj6 gér till”, ett annat har
som syfte "att beskriva om och i sé fall hur litteracitetsutvecklande aktiviteter som dger rum utanfér
skolmiljén utnyttjas, eller har potential att utnyttjas, som en resurs for ldrande.” Skiarmbaserade och
populidrvetenskapliga texter dr de objekt vilken eventuellt kan mediera en sddan litteracitet. I ytterli-
gare ett annat projekt bryter intresset for kunskaps- och lirandeprocesser in i omradet for gestaltning
och projektets huvudsyfte ”4r att undersoka hur olika slags kunskaper framtriader savil i lirprocesser
som i det firdiga examensarbetet inom kultur — och medieinriktningar pa hégskolan samt i ldrarut-
bildning med olika kulturprofiler: det handlar om representationsformer och presentationsformer.”

Utforskandet av mer specifika aspekter och materialiseringar av kunskapsprocesser och lirande,
exempelvis elevproduktioner, webb-baserade verktyg eller (en begreppsligt mer specifik) "emotionell
kompetens” har en speciell plats i ssmmanhanget, medan samhillelig och vetenskaplig aktualitet gér
hand i hand i samtliga projekt. I projektet med fokus mot emotionell kompetens vidgas exempelvis
fragan om kunskap och ldrande da projektets delprojekt riktar sig mot barnmorskeutbildning, blivande
intensivvardslidkare, brandmin och flygledare. Hir 4r man framférallt "intresserade av det "kinsloar-
bete” eller "emotion work” (Strauss et al, 1985) som uppfattas som en del av den professionella kompe-
tensen. Dirmed asyftas arbetet med hur egna och andras kinslor ska uttryckas, bemistras eller form-
edlas till nykomlingar.”

Huvuddelen av de ans6kningarna som sorterar under de hir aktuella omraddena kan placeras in i den
kategori av forskningsansokningar som Peter Aasens m.fl. (2005a) (2005b) menade vara konstruktivis-
tiska, forstéelseinriktade och éverlag fokuserade pa individuella aktérer och deras uppfattningar eller
konstruktion av mening. 3 Med en annan kategoriseringsgrund for ansékningarnas sirprigel, skulle vi
kunna siga att de utmirker sig genom sin intensiva forskningsdesign 3?, dir utforskandet av enskilda
situationer och hindelseférlopp blir visentliga for att generera férstéelse och férklaringar. Relationer
av kausal art kan pavisas, vilket ger mojlighet till forklaring men inte till generalisering i representativ
mening.

I det sistnimnda projektet far exempelvis "emotionell kompetens” en relativt fallstudierna sam-
manbindande och explorativ funktion och projekten kan komma att bli ett kunskapstillskott ocksa
ifrdga om kinslors roll i utbildningssammanhang. I projektet som hanterar frdgor om webb-baserat
larande — med fokus pd "hur Internet férdndrar férutsittningarna for gymnasieelevers lirande” — kan
projektet komma att generera en mer allmingiltig kunskap kring "samspelet mellan nya redskap for
informationssékning och lirande”.

Det "ldrande” som genom de beviljade ansékningarna tar gestalt rér i majoriteten av fall transfor-
mationsprocesser — de handlar om hur lirande och kunskapsprocesser omvandlas och interagerar med
forandringar i redskap, situationer, omstindigheter etc. I ndgon mening férklarar detta varfér ménga
av projekten har en konstruktivistisk/processinriktad inriktning, vilket tidigare granskningar patalat
narvaron av. Det finns, och borde rimligen ocksa finna, en samstimmighet mellan forskningens objekt,
syfte och forskningsdesign.

Eventuellt skiftar ocksa svarigheten att precisera ett forskningsprojekts metodologi relativt olika
forskningstraditioner. Generellt kan sigas att det dr littare att ange teoretisk position, dn att demonstre-
ra samma teoretiska positions metodologiska innebérder i en forskningsplan. Kanske dr det mot denna
bakgrund ocksé begripligt att samma teoretiska angivelse, exempelvis den i den hir gruppen vanliga
hanvisningen till "sociokulturell perspektiv” far en i de olika ans6kningarna skiftande, och i vissa fall
négot motstridig, precisering. Svirigheterna i dessa avseende géller ocksa att skapa framstillningar som
integrerar den information som avkrivs en forskningsansdkan (tidigare forskning, syfte, metod, teori
etc.). For ansokningarna 6verlag (inte bara dessa) giller att de forskningsansokningar, med ndgot un-
dantag, som kan framstilla projektets design och utveckling éver tid som en mer linjir och progressiv
process (tidplan, delstudier etc.) ocksa lyckas motsvara vilkidnda idealbilder dver forskningsprocessen 33.

3! Sesid. 5 for sammanfattning av tidigare noteringar angéende UVKs forskningsstsd.
32 Se Sayer (1984) for en precisering av skillnaderna mellan intensiv och extensiv forskningsdesign.

33 Tva vilkinda, men ocksa mycket olika, exempel 4r Karl Popper (1963) och Thomas S Kuhn (1970).
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Flertalet ansokningar inom denna grupp har svarigheter harvidlag, vilket eventuellt ocksd avspeglar
forskningens fokus och syften. Overlag kan det emellertid vara virt att pAminnas om att, som Andrew
Sawyer (1984) fortjanstfullt pekat pd, metoder (inbegripet begrepp) dr bidde mediet och resultatet av
specifika forskningspraktiker. Det &r viktigt att komma ihag att forskningsansékningar trots allt re-
dovisar olika sitt att ge begrepp for vetenskap och forskning - inte att géra den.

Liksom i fallet "didaktik” berér dessa forskningsansékningar stérre forskargrupper. Den utbildnings-
vetenskapliga forskning de i framtiden bidrar till att utveckla riskerar, trots den nimnda likheten vad
giller teoretisk orientering, att bli fragmentarisk - ledordens intellektuella vidd férsvérar med viss
sannolikhet disciplinira éverskridande annat #n fran enskilt hall. Skillnaderna ansékningarna emellan
speglar i hog grad ocksd den forskning som efterlystes i utlysningstexten.

Systemfragor - kunskap om utbildningens villkor och verkningar

Dessa sammanlagt dtta beviljade forskningsansékningar har sorterat under omréddena Utbildningssys-
tem, Effektstudier och Professioner. Fyra under omradet Utbildningssystem, tre i omradet Effektstud-
ier och en under omrédet Professioner. Ju firre antal ansékningar ett omrade representeras av inom en
beredningsgrupp, ju mindre vigledande blir omradets namn for att siga ndgot om beredningsgruppens
intellektuella profil. I detta fall saknar Profession rollen av ledord.

Som helhet later sig ansokningar littast karaktiriseras genom begreppen system och effekt. Likt
begreppet didaktik dr dessa begrepp traditionstyngda, men far sin betydelse som specifika analyser och
inte som dgmnen. Nagot annorlunda fér ansokningarna under omradet "Effektstudier” dn for de under
"Systemfrigor”. Begreppet effekt konnoterar hir en specifik form av analyser, systembegreppet ett
bredare spektrum av forskningsansatser med intresse fér mer dvergripande fragor om "utbildningssys-
temet” — eller mer riktade fragor stillda i relation till utbildningssystemet och dess férdndringar.

Ansokningarna i denna grupp har en ndgot annan framtoning dn tidigare gruppers. De kan i stort
betraktas som kritiska studier av en f6rd politik — bdde som en form av uppfoljnings- och effektstudier
over en f6rd utbildningspolitik och som studier och analyser av utbildningspolitik och utbildningspoli-
tiskt aktuella frigor. Detta medger disciplinidr och tematisk bredd, och gér samtidigt forskningens ak-
tualitet viktig bade i mer gingse grundforskningsbetydelser och i betydelse av granskningsinstrument.
Kvalitet och relevans tycks emellertid ga sirdeles vil hand i hand for dessa projekt - hela sex av ansékn-
ingarna tillhérde som tidigare sagts "titgruppen” vad giller skattat virde (relativ kvalitet och prioritet).

Ansdkningarnas samlade fragestillningar har viss bredd. P4 dagordningen star fragor om lirarkom-
petens (som en professionsfriga i en ansékan och som en friga om ekonomiska resurser i en annan),
liksom frigor om gymnasieskolans marknadsutséttning, utbildningskarridrer, lararutbildningsforan-
dringar, evidensbaserad pedagogik, specialpedagogiska atgirder samt civilsamhillets férindringar rela-
tivt studieférbundens. De aktuella fragestillningarna rér sig 6ver olika delar av utbildningssystemets
institutioner. Forskargruppen representerar pedagogik, sociologi och vetenskapsteori och forskning-
sansokningarna har en varierad metodologi.

Effektstudierna arbetar 6verlag med s.k. kvantitativa analyser med ett utnyttjande av databaser. Hir
som i andra omrédesgrupperingar finns emellertid inga vattentita skott mellan omradena. Fragan hu-
ruvida en studie ska kategoriseras under omradet effekt eller omrédet system verkar ibland vara av
de mer tillfalliga slaget. En forskningsansdkan har, s vi jag kan se, karaktir av en effektstudie, men
sorterar under omradet system. Forskningsanstkan ifrdga arbetar med ett omfattande databasmaterial
(hamtade frén SCB) 6ver yrke, samhillsklass, betyg fran grundskola och gymnasium, utbildningsniva
och utbildningsinriktning och mer dértill och har som ambition att svara pa fragan "hur utbildningens
inriktning och forlaggning i tid och rum péverkar yrke, inkomst, hilsa och livslingd for kvinnor och
min.” Overlag kan ocks3 sigas att studier av effekter finns representerad i fler omriden och beredn-
ingsgrupper dn dessa (inklusive didaktik), dock inte med den hir karaktiristiska anvindningen av stora
databasmaterial.
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Effektstudier extensiva forskningsdesign, med styrkan att producera beskrivande och representativa
generaliseringar dver stora populationer (med ett minskat forklaringsvirde som foljd 34) dger ocksd
mojlighet till kritisk prévning visavi f6rd utbildningspolitik eller utbildningspolitiska antagande. Ett
projekt har frigestillningen riktad mot frdgan om effekterna av specialpedagogiskt stéd och utnyt-
tjar omfattande registerdata samt enkdtmaterial. Ett annat projekt tar sig bl.a. an frigan om lirarut-
bildningens betydelse fér pedagogiska resultat och ger sig uppgiften: "(1) att utreda bestimningen av
de grundliggande variablerna lirarkompetens och ekonomiska resurser; (2) att undersoka variationen
mellan skolor och kommuner med avseende pé lararkompetens och ekonomiska resurser; (3) och att
understka betydelsen av dessa variabler for de studieresultat eleverna uppnar.”

Medan det i gruppen effektstudier finns ett uttalat intresse for att elaborera metodologiska problem
(inom ramen fér denna typ av studier), finns en bredare teoretisk profil fér 6vriga forskningsansékn-
ingar, vilket ocksa gor kopplingen mellan teori och metod négot annorlunda. Bland fatalet projekt med
huvudsékanden som enda forskare dr projektet om evidensbaserad pedagogik ett exempel inte bara
pa ett utbildningspolitiskt utan ocksa utbildningsvetenskapligt hett amne. Projektet dr ocksd ett av
manga exempel pa att migrationen av forskare till det utbildningsvetenskapliga omradet tillfér nya
metodologier, hir till forskningen kring utbildningssystem. Hir 4r: "Projektets primira syfte /.../ att
analysera akt6rernas antaganden om utbildningsvetenskapens epistemologiska villkor fér att férk-
lara dynamiken i argumenteringen fér och emot en evidensbaserad pedagogik (EBP).” Det sekundira
syftet, att med hjilp av "begrepp utvecklade inom filtet teknik- och vetenskapsstudier (Science and
Technology Studies, STS), beskriva den s k evidensrorelsens expansion in i utbildningssektorn i termer
av en tilltagande formalisering och rutinisering.” dr en tydlig markering av inbrytning i det utbildn-
ingsvetenskapliga omradet.

Ansdkningarna som sorterar under utbildningssystem kan annars ocksd ga motsatt vig och flytta
hogaktuella utbildningspolitiska fragor till andra teoretiska hemmamarker dn vad mer naturaliserade
uppfattningar om utbildningssystem star fér. For tva projekt — angdende foriandringar i ldrarutbildning
och angdende marknadsutsittningen i gymnasieskolan — blir implikationerna att frdgan om fériandrad
utbildningspolitisk styrning kommer i fokus, vilket ocksd implicerar att systembegreppet preciseras. I
béda dessa fall innehéller forskningsdesignen mer blandade inslag relativt stravan efter forklaring och
representativ generaliserbarhet. I bada fallen hanterad genom att géra bdde dokument/diskursanalyser
och fallstudier.

De ansokningar som sorterar under Systemfragor har en ndgorlunda l4tt identifierbar intellektuell
profil och forskningsansokningarna visar ocksa tecken pa att i majoriteten av fall vara institutionellt
satta (i relation till forskargrupper, forskningstraditioner etc.). Genom att samtliga behandlar utbildn-
ingspolitiskt heta fragor balanserar de kanske med stérre "smidighet” de krav pa relevans och utbildn-
ingsvetenskaplig kvalitet som giller for den utbildningsvetenskapliga forskningen generellt.

34 Se Sayer (1992).
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7. SLUTORD

Djarvheten att gripa sig an fragor kring vetenskaplig kvalitet i samband med forskningsansékningar

- hur beviljade de 4n 4r — har blivit an mer kidnnbar under arbetets gang. Forskningsansékningar dr

speciella, gjorda fér att granskas, men inte gjorda for att granska granskningen eller granskningspro-

cedurerna.

Detta sagt ocksd som en markér for att denna rapports eventuella virde inte handlar om den ut-
bildningsvetenskapliga forskningens kvalitet, ens i sin mest rudimentira mening. Férhoppningsvis
har jag emellertid lyckats tillféra ndgot till diskussionen om relationen mellan vetenskaplig kvalitet,
samhillelig relevans och kunskapsstyrning, s& som det kan betraktas i relation till de aktuella forskn-
ingsansdkningarna och till UVKs forskningsstéd mer generellt. Det 4r min &vertygelse att standard
for excellens 4r, och méste vara, ett i vetenskaplig verksamhet lika sjilvklart som nédvindigt tema for
aterkommande diskussioner och det dr mot denna bakgrund som jag vill summera nagra implikationer
av vad som sagts och gjorts.

Genom att utgd frdn de beviljade ansékningarna som uttryck for en speciell form av socialiserad
kunskapsproduktion har vissa drag i standarderna for den excellens, som fatt chansen att utvecklas,
kunnat uppmirksammas. Vissa saker rér kunskapsstyrning (re-produktion av standarder), annat ror
den utbildningsvetenskapliga forskningens diversifieringar.

1. Kunskapsstyrning ir i allt en mer komplex process dn vad som vanligtvis framkommer vid diskus-
sioner om forskningsstdd generellt och f6r UVKs del har jag pekat pé flera viktiga kanaler genom
vilken en sddan sker. Den fér rapporten viktigaste dr de omrddesindelningar som gjorts av forsk-
ningen.

2. Omréadesindelningen - och dess kunskapsinskrivningar — framtrider inte som neutrala utan som
aktiva styrredskap vid administrering av ansékningar, bedémning och medelstilldelning. Effektiva
(men l&ngt ifrdn genomskinliga) ocksa fér resultatredovisningar av medelstilldelningar.

3. Som I6sligt intellektuella inhidgnader ger de profil it det utbildningsvetenskapliga landskap som &r
under formning. Omradet visar sig hirmed vara kunskapsmaissigt diversifierat pa ett annat sitt dn
vad kategorier som disciplintillhérighet, metod, teori etc. ger vid handen.

4. Diversifieringen griper ocksa in i, och grundar sig p, skillnader i forskningsdesign, eller skillnader
i vad som utmairker olika slags forskning och vad forskningen som sddan adresserar. Standarder fér
vetenskaplig kvalitet visar (eller bor visa) en foljsamhet visavi de former av social relevans som ir
forhanden.

Sammantaget ger detta nya utmaningar for kvalitetsdiskussioner och kunskapsorganisering inom det
utbildningsvetenskapliga omradet.
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SUMMARY

What characterises good research in educational sciences? Not unexpectedly, the answer is: “It de-
pends.” For instance, it depends on what one means by educational sciences and the research in educa-
tional sciences that one is referring to. Of course, it also depends on what one means by good, and how
the standards for such research are established and produced.

This report addresses research of the highest quality in educational sciences. The 29 applications
that were awarded research grants in 2007 serve, in this report, as examples of what constitutes quali-
tatively high standards in the field of educational sciences. However, research grant applications and
the research they represent are but one of the vantage points from which to look at standard-setting.
Also important in this context are the processes used to call for proposals and review applications, and
the way in which research grants are awarded in general. Hence, the excellence that characterises suc-
cessful grant applications can be said to rest on the practitioners, circumstances, and conditions that
produced them, including the concepts used in the production of scientific knowledge and its quality.

The report describes current research grant applications based on these guidelines, and we are given
examples of the research announced and how it is presented vis-a-vis different categorization princi-
ples. The keywords that researchers use to designate the projects provide essential information about
content, methodology, and the way that applications are distributed across the various areas. Describ-
ing how projects have been evaluated provides information about the results of the current distribu-
tion policy. The report also describes a diversified research terrain where the current classification
of areas (didactics, individual learning, system issues, etc) emerges as an active management tool in
administrating the applications, the evaluation process, and the allocation of funds.

In showing examples of good research in the educational sciences, the report presents both research-
specific and research-policy characteristics, and gives examples where they overlap. Questions concern-
ing standards of scientific quality (excellence) are, and should remain, both important and necessary
themes in producing and managing scientific knowledge generally.
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