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FORORD

Vetenskapsradets huvuduppgift ar att ge stod till grundlaggande forskning av hogsta vetenskapliga kvalitet
inom samtliga vetenskapsomraden. Det gor vi genom 6ppna utlysningar dar forskare inbjuds att ansoka om
bidrag for att genomfora sina forskningsidéer. Dessa ansokningar, totalt cirka 6000 stycken per ar, granskas av
cirka 90 beredningsgrupper bestaende av sammanlagt drygt 800 forskare med expertis inom respektive omrade.

Forskare vid universitet och hogskolor ar den viktigaste malgruppen for Vetenskapsradets forskningsstod.
Forskarnas bild av och asikter om Vetenskapsradet ar darfor av stor betydelse for myndigheten. Syftet med
denna enkatundersokning &r att ge underlag for utvecklingsarbete vid myndigheten, framst vad det géller
hanteringen och granskningen av ansékningar. Jag vill rikta ett varmt tack till de cirka 600 forskare som hosten
2014 besvarade enkéten: era svar och kommentarer ger ett mycket viktigt bidrag till detta arbete!

Sven Stafstrom

Generaldirektor
Vetenskapsradet
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SAMMANFATTNING

En webbenkat om bilden av Vetenskapsradet riktades till 931 forskare som sokt projektbidrag eller
projekthidrag unga forskare 2014. Urvalet var stratifierat pa sa sétt att 40 procent av forskarna i urvalet hade
beviljats bidrag 2014. Det kom in 569 svar, vilket innebar 61 procentsvarsfrekvens (nagot hogre bland dem som
beviljats bidrag). Enkaten inneholl 20 fragor med fasta svarsalternativ och en 6ppen fraga med fritextsvar.

Fragan om Vetenskapsradet fordelar stod till forskning av hogsta kvalitet besvarades av 40 procent med Ja,
till storsta del, 43 procent svarade Ja, delvis, medan 10 procent svarade Nej. 7 procent svarade Ingen asikt. De
forskare som beviljats bidrag 2014 hade en betydligt stérre andel ja-svar an dvriga forskare.

Halften av forskarna kéande till att knappt halften av Vetenskapsradets forskningsstod &r projektstod. Knappt
30 procent av forskarna kéande till att 30 procent av forskningsstddet ar infrastrukturstéd. Av de forskare som
inte kande till respektive andel trodde hélften att det var en betydligt stérre andel projektstdd respektive en
betydligt mindre andel infrastrukturstod. Mycket fa trodde det var tvartom; évriga hade ingen asikt. Manga av
de 218 fritextsvaren framholl att andelen projektstdd bor dkas, medan sarskilt excellenssatsningar pa
exempelvis internationellt ledande forskare kritiserades.

Hélften av forskarna hade mycket stort eller stort fortroende for beredningen av ansdkningar, medan 20
procent hade litet eller mycket litet fortroende. 29 procent svarade Varken litet eller stort [fortroende] och 2
procent valde svaret Vet ej. De forskare som beviljats bidrag 2014 hade ett betydligt stérre fortroende for
beredningen an 6vriga. Av fritextsvaren framgar att manga forskare vill att externa sakkunniga anlitas for alla
ansokningar och att fler internationella forskare ingar i beredningsgrupperna. Andra forskare ansag att
utldtandena om ansokningarna ar magra och kritiserade att inte alla ansokningar far nagot utlatande.

Knappt halften, 48 procent, av forskarna anséag att kvinnor och man har lika stora méjligheter att fa stod fran
Vetenskapsradet. En femtedel ansdg att man har storre mojligheter, medan 15 procent anség att kvinnor har
storre mojligheter. Det var en tydlig skillnad mellan mans och kvinnors svar: en majoritet bland mannen, 54
procent, men bara en minoritet bland kvinnorna, 39 procent, ansag att kvinnor och mén har lika stora
mojligheter. Knappt halften av kvinnorna, 47 procent, ansag att man har stérre mojligheter. Nastan ingen
kvinna ansag att kvinnor har stérre mojligheter medan bara fa man ansag att man har storre mojligheter.

Tre fjardedelar av forskarna kande till Vetenskapsradets uppdrag att vara forskningspolitisk radgivare till
regeringen. Halften av forskarna hade last nagon analys/utvérdering; 69 procent av dessa forskare tyckte att
analysen/utvarderingen var intressant. Drygt halften av de svarande, 53 procent, tyckte att VVetenskapsradet bor
vara mer aktivt i forskningspolitiska fragor, medan 18 procent tyckte att myndigheten inte bor vara det.

Knappt tva femtedelar, 38 procent, kande till Vetenskapsradets uppdrag att samordna forsknings-
kommunikation. Cirka 70 procent kénde till en eller flera av webbplatserna forskning.se, djurférsok.info,
Expertsvar och Curie. Majoriteten, 71 procent, av forskarna laser sallan eller aldrig nagot pa forskning.se, och
83 procent laser séllan eller aldrig Curie. Knappt tva femtedelar, 38 procent, av forskarna tyckte att
Vetenskapsradet bor vara mer aktivt inom forskningskommunikation, medan 17 procent inte tyckte det.
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SUMMARY

An online survey of the image of the Swedish Research Council among scientists has been carried out
involving 931 scientists, who either applied for a project research grant or a project research grant for junior
researchers in 2014. The scientists who had been awarded grant funding in 2014 represented 40 per cent of the
stratified survey sample. 569 responses were received resulting in a response rate of 61 per cent (the rate was
somewhat higher among those who had been awarded a grant). The survey contained 20 multiple choice
questions and one question with a free text field.

On the question of whether the Swedish Research Council supports research of the highest quality, 40 per
cent answered Yes, mainly, 43 per cent Yes, partly and 10 per cent No. Seven per cent of the answers fell under
the category No opinion. A significantly higher share of affirmative answers were submitted by researchers
who had been granted funding in 2014.

Half of the researchers were aware of the fact that just under half of the research funding offered by the
Swedish Research Council takes the form of project research grants. Just under 30 per cent of the researchers
knew that 30 per cent of the research funding takes the form of research infrastructure grants. Among the
researchers who were not aware of the respective shares, half of the respondents believed that the project grant
portion was considerably higher and the infrastructure grant portion considerably lower. Very few thought it
was the other way around and the rest did not express an opinion. Many of the 218 free text answers contained
calls for increased project grant funding and criticism of e.g. investments in scientific excellence targeting
leading international scientists.

Half of the researchers had great or very great confidence in the application review process, whereas 20 per
cent expressed little or very little confidence. 29 per cent replied that they had Neither little nor great
[confidence] and 2 per cent chose the alternative Do not know. The researchers who had been awarded grant
funding in 2014 expressed significantly higher confidence in the review process compared to the other
respondents. The free text answers show that many researchers call for external peer reviewers in the review of
all applications and for a greater share of international scientists in the review panels. Other researchers replied
that the final application statements contained too little information and criticized the fact that final statements
are not issued for all applications.

Just under half of the researchers (48 per cent) were of the opinion that men and women are given equal
opportunities when it comes to grant funding offered by the Swedish Research Council. Twenty per cent were
of the view that men stand better chances of receiving funding than women and 15 per cent believed that
women have better chances than men. There was a clear difference between the answers presented by men and
women: a majority of the men (54 per cent) but only a minority of the women (39 per cent) believed that men
and women are given equal opportunities. Just under half of the women (47 per cent) believed that men have
better opportunities. Hardly any of the women thought that women have better opportunities than men and only
few men thought that men have better opportunities.

Three quarters of the researchers were aware of the Swedish Research Council's advisory role to the
government on research policy matters. Half of the researchers had read an analysis/evaluation and 69 per cent
of these researchers found the analysis/evaluation interesting. Just over half of the respondents (53 per cent)
were of the view that the Swedish Research Council should play a more active role in research policy matters,
whereas 18 per cent were of the opposite opinion.

Just under two fifths (38 per cent) knew that one of the tasks of the Swedish Research Council is to play a
role in the coordination of research communication. Approximately 70 per cent were familiar with one or
several of the web sites forskning.se, djurforsok.info, Expertsvar and Curie. The majority of the researchers (71
per cent) rarely or never read anything on the web site forskning.se and the corresponding figure for the Curie
web site was 83 per cent. Just under two fifths (38 per cent) of the researchers were of the view that the
Swedish Research Council should play a more active role in the area of research communication, whereas 17
per cent took a contrary view.
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BAKGRUNDEN TILL OCH ARBETET MED
UNDERSOKNINGEN

I maj 2014 genomfordes en intervjuundersdkning om “’bilden av Vetenskapsradet” hos s.k. externa intressenter
till Vetenskapsradet. De 22 respondenterna var rektorer vid larosaten, riksdagsledamoter, tjanstepersoner inom
regeringskansliet samt andra forskningsfinansiarer.

Nar undersokningen presenterades for Vetenskapsradets styrelse framfordes 6nskemal om en studie av
“bilden av Vetenskapsradet” hos mélgruppen for Vetenskapsradets forskningsstod, dvs. forskare som soker
forskningsmedel.

En enkatundersokning riktad till forskare genomfordes darfor senhdsten 2014. E-mail med inbjudan till
enkaten skickades till 931 forskare som ansokt om projektbidrag eller projektbidrag unga forskare 2014;
enkéten var 6ppen vecka 48 och 49.

Carl Jacobsson héll i undersékningen, med hjélp av Carin Carltoft, Mikael Jonsson och Kristina Sundbaum,
Kommunikationsavdelningen, samt Jan Bolin och Camilla Jakobsson, Enheten for styrning och samordning.
Utkast till enkat, och val av enkatfragor, diskuterades vid ett par tillfallen med Vetenskapsradets ledningsrad
och generaldirektor.!

Vetenskapsradet gjorde saledes urvalet av forskare? och utformade enkatfragor och svarsalternativ. Eftersom
enkaten handlade om bilden av Vetenskapsradet var det inte lampligt att myndigheten sjalv stod som avsandare
for enkaten. Enkaten skickades darfor ut och svaren togs emot av foretaget Fluidsurveys®. Vetenskapsradet har
endast tillgang till aggregerade sammanstallningar av svaren, dar inte enskilda individer kan identifieras*.

Inspiration hamtades ocksa fran en mer omfattande enkatundersokning, fran 2006, riktad till forskare i humaniora och samhéllsvetenskap, se VVetenskapsradets
rapport 7:2008 En fraga om fortroende.

Lucas Pettersson, Enheten for uppféljning, tog fram urvalet av forskare ur Vetenskapsradets interna system.

Carin Carltoft, Kommunikationsavdelningen, hade hand om enkatformuléret och kontakten med Fluidsurveys.

Undantaget de enstaka fritextsvar dar respondenten sjalv 1amnat uppgifter som skulle kunna réja identiteten.
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URVALET FORSKARE

Urvalet gjordes bland sokande till projektbidrag, vilket ar den storsta bidragsformen métt i antal ansokningar
och utdelade medel. Totalt valdes 931 sokande till projektbidrag vid Vetenskapsradet 2014, fordelade mellan
amnesraden for Naturvetenskap och teknikvetenskap (NT), Medicin och halsa (MH) och Humaniora och
samhéllsvetenskap (HS) samt Utbildningsvetenskapliga kommittén (U) i proportion till ansékningstrycket.
Bidragsformen Projektbidrag unga forskare, som anvands inom MH och NT, inkluderades i urvalet.

Bara en mindre del av ansokningarna, drygt 14 procent i genomsnitt, beviljades bidrag. For att fa en tydlig
bild dven av asikterna hos forskare som fatt bidrag gjordes en stratifiering: 40 procent av urvalet i varje
amnesomrade (NT, MH, HS, UVK) valdes bland dem som beviljats medel 2014, som sokande, och resterande
60 procent valdes bland dem som fatt avslag 2014.

Ingen annan stratifiering gjordes; urvalet ar alltsa helt slumpmassigt vad galler exempelvis kon, alder,
larosate respektive medlemskap i beredningsgrupper eller beslutande organ vid Vetenskapsradet.

Tabell 1. Urvalet forskare uppdelat pa amnesomrade och beviljat/avslag 2014

Amnesomrade TOTALT BEVILJAT AVSLAG
HS 208 83 124
MH 267 107 160
NT 402 161 241
U 54 22 32
TOTALT 931 373 557

Antal svarande forskare

Det var 569 forskare som svarade pa enkaten, det vill saga 61 procent av de tillfragade, vilket far anses vara en
god svarsfrekvens. Antal svarande per amnesomrade — enligt bakgrundsfraga 4 — ges av Tabell 2.

Tabell 2. Antal svarande uppdelat pa @amnesomrade

Amnesomrade #urval #svar Svarsfrekvens
HS 208 128 62 %
MH 267 156 58 %
NT 402 253 63 %
U 54 32 59 %
TOTALT 931 569 61 %

Det ar saledes inte ndgon storre skillnad i svarsfrekvens mellan amnesomradena.
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FORSKARNAS SVAR PA ENKATFRAGORNA

Enkaten inleddes med sex bakgrundsfragor om de svarande. Darefter kom fem fragor, med foljdfragor, som
handlade om forskarnas kunskaper och asikter om Vetenskapsradets forskningsfinansiering. Tre fragor
handlade om forskningspolitisk radgivning och sex fragor om forskningskommunikation. Utéver dessa 20
fragor med fasta svarsalternativ fanns en 6ppen fraga med fritextsvar (maximalt 400 tecken inklusive
mellanslag). Enkatformuléret finns i bilaga.

1. Bakgrundsfragor om de svarande forskarna

De forsta sex fragorna handlade om bakgrundsuppgifter om forskarna. Pa den forsta fragan svarade 192 (34
procent) Kvinna och 370 (65 procent) Man, medan 4 (1 procent) personer fyllde i Ej svar. Resterande tre av
569 svarade inte pa fragan. Andelen kvinnor/man stammer val med andelarna bland samtliga s6kande till
projektbidrag/projektbidrag unga forskare 2014.

Den andra fragan gallde antal ar sedan doktorsexamen. 126 (22 procent) svarade 0-6 ar, 156 (27 procent)
svarade 7-12 ar och 287 (50 procent) svarade 13 eller fler ar. Samtliga svarande hade doktorsexamen.
Fordelningen stdmmer relativt val med samtliga sékande till projektbidrag/projektbidrag unga forskare 2014
(28 procent, 29 procent, respektive 43 procent). Den storre andelen forskare med langre tid sedan
doktorsexamen forklaras av att urvalet har en storre andel forskare som beviljats bidrag och att mer erfarna
forskare oftare beviljas bidrag.

Fordelningen av de svarande Gver laroséte, fraga 3, ges av nedanstaende tabell.

Tabell 3. Antal svarande forskare per laroséte

Larosate/motsv. Procent Antal
Lunds universitet 15% 86
Uppsala universitet 14% 81
Karolinska institutet 12% 70
Goteborgs universitet 10% 55
Stockholms universitet 10% 54
Linkdpings universitet 8% 44
Umea universitet 6% 36
KTH 5% 31
Chalmers 4% 25
SLU 2% 13
Lulea tekniska universitet 1% 5
Ovriga svenska larosaten 7% 39
Annan organisation 5% 27
Totalt 566

Bakgrundsfraga 4, om vilket amnesrad/kommitté ansokan riktades till, har redovisat ovan. Nasta fraga var den
féljande.

Fraga 5: Har du beviljats medel fran Vetenskapsradet, antingen som sékande eller som medverkande?
(Fragan avser ansokningar om flerariga bidrag — inte konferensbidrag, publiceringsstdd eller dylikt.)

Fordelningen av svaren ges av tabell 4 nedan.
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Tabell 4. Antal svarande forskare fordelat pa bidragsbeslut 2014 och tidigare

Svar Procent Antal
Ja, ansokan beviljad 2014 (resp. bade 0

2014 och tidigare) 47% 267
Ja, tidigare 26% 147
Nej 27% 155
Totalt antal svar 569

Det var alltsa 47 procent som svarade Ja, ansokan beviljad 2014. Fragan avser bade det fall dar forskaren ar
stkande och det fall nér forskaren &r medverkande. Cirka 2 procent av forskarna i urvalet hade beviljats som
medverkande 2014, men inte som sokande. Det borde alltsa vara cirka 45 procent av de svarande som beviljats
som sokande 2014, vilket kan jamforas med att urvalet stratifierats sa att 40 procent av forskarna beviljats som
sokande 2014. Det var saledes en nagot hogre svarsfrekvens bland dessa forskare.

Enligt svaren pa den sjétte och sista bakgrundsfragan var 9 (2 procent) av forskarna ledamot/ordférande i
beredningsgrupp eller beslutande organ pa Vetenskapsradet under 2014, 89 (16 procent) hade varit
ledamot/ordférande tidigare, medan de flesta, 471 (83 procent), inte hade varit ledamot/ordférande.

2. Forskningsfinansiering

Fortroende for Vetenskapsradets fordelning av forskningsstod

De for Vetenskapsradet kanske viktigaste fragorna i denna undersokning galler vilket fortroende forskarna har
for var fordelning av forskningsstod. Den forsta fragan efter bakgrundsfragorna var saledes foljande.

Vetenskapsradet fordelar arligen narmare sex miljarder kronor i stod till grundlaggande forskning av
hogsta vetenskapliga kvalitet inom alla vetenskapsomraden.
| Vetenskapsradets uppdrag ingar att initiera och stodja strategiska satsningar inom forskning.

Fraga 7: Anser du att Vetenskapsradet fordelar stod till forskning av hogsta kvalitet?

De 566 svaren fordelade sig enligt nedanstaende figur.

VR finansierar forskning av hégsta kvalitet

50%

43%
40%
40%

30%

20%

10%
- . .
I

la, till storsta del la, delvis Nej Ingen asikt
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Vi kan se att 40 procent anser att Vetenskapsradet till storsta del fordelar sitt stod till forskning av hogsta
kvalitet, medan 43 procent anser att VR delvis fordelar sitt stod till forskning av hogsta kvalitet. En tiondel
anser att VR inte fordelar stod till forskning av hogsta kvalitet, medan 7 procent inte har nagon asikt. Det ar
forstas oroande att inte en storre andel svarar Ja, till storsta del. Dock &r ja-svaren tillsammans - Ja, till storsta
del och Ja, delvis - i 6vervédgande majoritet, 83 procent.

Naturligtvis fargas forskarnas asikter delvis av hur det gatt med den egna ansékan. Nedanstaende figur visar
svaren pa fraga 7 for de 266 forskare som beviljats medel 2014 (som sokande eller medverkande) respektive de
154 som inte beviljats medel vare sig 2014 eller tidigare. De 146 svarande forskare som inte beviljades medel
2014, men som beviljats tidigare, har en fordelning som liknar totalfiguren ovan, dock med en stdrre andel som
svarar Ja, delvis.

VR finansierar forskning av hégsta kvalitet

60% >8%
o

M Beviljat 2014 Ej beviljat

50% 46%
40% 34%
30%
21% 20%

20%

’ 13%
10% 6%

2%
0% | -
la, till storsta del la, delvis Nej Ingen asikt

Vi kan alltsa se ett starkt samband. Notabelt ar dock att en tredjedel av forskarna som beviljats medel 2014
svarar Ja, delvis. Har bor noteras att urvalet av forskare ar stratifierat, med en d6kad andel forskare som beviljats
bidrag 2014. En enkel simulering for att kompensera for detta genom att vikta ner gruppen beviljade 2014 ger
att 29 procent av de sokande forskarna svarar Ja, till stérsta del, 48 procent svarar Ja, delvis, 14 procent svarar
Nej, medan 8 procent svarar Ingen asikt. Vi far foljande figur.

VR finansierar forskning av hégsta kvalitet
(simulerat)
60%
48%

50%
40%

29%
30%

20% 14%
8%
10% °
0%
la, till storsta del la, delvis Nej Ingen asikt

FORSKARNAS BILD AV VETENSKAPSRADET 11



En stor andel, nastan 90, av de 218 fritextsvaren handlar om forskningsstddet. Dessutom handlar drygt 100 av
resterande fritextsvar om beredningen, se nedan.

Valdigt manga kommenterar de 1aga beviljandegraderna, vilket ar naturligt eftersom de svarande soker
projektbidrag. Nastan alla som uttalar sig om balansen mellan bidragsformer vill ha en stérre andel
projekthidrag och manga uttalar sig negativt om andra satsningar. Detta galler sarskilt bidrag till
excellenssatsningar sdsom internationell rekrytering, dir médnga ger omddmen av typen “mycket pengar till
over-the-top-forskare”. Nagra tycker dock att stodet kunde vara bra ifall det i stéllet rérde sig om betydligt
mindre bidrag till yngre uppatgaende stjarnor, till exempel féljande svar.

Jag stodjer VRs ambition att locka toppforskare utifran till Sverige genom attraktivt stod, men ar hogst
kritisk till att satsningen gors pa aldre forskare vars topp oftast &r passerad. Satsningen borde vara
fokuserad pa toppforskare pa "konsolideringsniva" som &r tidigare i sin oberoende karriar. Detta vore en
avsevart battre investering i framtida svenskt forskningsklimat och kvalitet.

Nagra fritextsvar framhaller ocksa att VVetenskapsradet gor ett bra arbete att stodja grundforskning.

VR gor ett bra arbete och ar otroligt viktig for finansiering av svensk grundforskning. Skulle gérna vilja
se annu mer av VRs anslagsbas ga at finansiering av svenska forskningsprojekt, sarskilt grundforskning.

Kunskap om Vetenskapsradets forskningsstod

Tva fragor, med foljdfragor, handlade om forskarnas kunskap om hur Vetenskapsradets forskningsstod fordelas
pa overgripande niva.

Ar 2013 férdelade Vetenskapsrédet sammanlagt 5 671 miljoner kronor i forskningsstéd, varav

2 716 miljoner, 48 procent, projektstod (projektbidrag inkl. projektbidrag unga forskare)

1 693 miljoner, 30 procent, infrastrukturstdd (stdd till nationella och internationella infrastrukturer)
733 miljoner, 13 procent, forskningsmiljostdd (stod till forskningsmiljoer och forskarskolor, stéd till
internationell rekrytering m.m.)

496 miljoner, 9 procent, i karriarstod (stod till anstallningar och stipendier, stod till framstaende
forskare m.m.)

Fraga 8: Kande du till att cirka 50 procent av Vetenskapsradets forskningsstod fordelas som
projektstod?

Precis hélften av de svarande, 283 personer, svarade Ja, och hélften, 283, svarade Nej. De som svarade Nej fick
en foljdfraga:

Fraga 8 b: Hur stor trodde du att andelen som foérdelas som projektstod var?
(Svarsalternativ: En betydligt stérre andel, En betydligt mindre andel, Ingen uppfattning)

Hela 132 (47 procent) trodde det var en betydligt storre andel, medan 134 (47 procent) inte hade nagon
uppfattning. Endast 17 forskare, 6 procent, trodde det var en betydligt mindre andel.
Motsvarande fraga, med foljdfraga, stalldes om andelen infrastruktur inom forskningsstédet.

Fraga 9: Kande du till att cirka 30 procent av Vetenskapsradets forskningsstod fordelas som
infrastrukturstod?

Andelen infrastrukturstod &r betydligt mindre k&nd: endast 156 (28 procent) av forskarna svarade Ja, medan
408 (72 procent) svarade Nej. Av dessa 408 trodde knappt halften, 183 (45 procent), att det var en betydligt
mindre andel infrastrukturstod, medan drygt halften, 217 (53 procent), inte hade nagon uppfattning. Endast 9
personer (2 procent) trodde att andelen var betydligt storre.
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Sammanfattningsvis: hélften av forskarna kanner till att projektstdd utgdr knappt halften av forskningsstodet,
medan knappt 30 procent av forskarna kénner till att andelen infrastrukturstdd utgor 30 procent av stédet. Av
ovriga forskare, har hélften ingen uppfattning om storleken medan halften tror det &r en stérre andel
projektstod, respektive en mindre andel infrastrukturstod. Bara mycket fa tror att det ar tvartom. Detta torde ha
ett samband med 6nskan om storre andel till projektstdd, och ddrmed mindre andel till andra stédformer, som
framfordes i manga av fritextsvaren.

Fortroende for Vetenskapsradets beredning av forskningsansokningar

Nar enkaten skickades ut hade forskarna just fatt svar pa sina projektbidragsansokningar i form av ett beslut -
beviljat eller avslag - med ett betyg och ett utlatande. Vissa avslag ges dock utan utlatande.
Nastan alla forskarna, 547 (97 procent), svarade Ja pa kontrollfragan:

Alla ansokningar om stod genomgar noggrann kvalitetsprévning genom sakkunniggranskning (sé kallad
peer review).

Fraga 10: Kande du till att samtliga ansokningar lases och bedoms av aktiva forskare?

Endast 16 forskare (3 procent) svarade Nej.
De 547 som svarade Ja fick en foljdfraga om fortroendet for Vetenskapsradets beredningsprocess.

Fraga 10 b: Hur stort ar ditt fortroende for Vetenskapsradets bedémningsprocess och berednings-
organisation?

Svaren fordelade sig pa de sex svarsalternativen enligt foljande figur.

Fortroende for beredningen

50%
41%

40%
30% 29%
(+]
20%
13%
Q,
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0% | |

Mycket stort Stort Varken litet Litet Mycket litet Vet ]
eller stort

Det ar en betydligt storre andel, 50 procent, som har stort/mycket stort fortroende fér beredningen, an som har
litet/mycket litet fortroende, 20 procent. Vetenskapsradet kan dock knappast vara néjt varken med att inte mer
an 50 procent har stort/mycket stort fortroende, eller med att hela 20 procent har litet/mycket litet fortroende.

Fortroendet for beredningen maste sjalvklart paverkas av hur det gatt med den egna ansokan. Nedanstaende
figur visar svaren pa fraga 10 b for de 259 svarande forskare som beviljats projektbidrag 2014, som sokande
eller medverkande, respektive de 147 som inte beviljats bidrag vare sig 2014 eller tidigare. De 141 svarande
forskare som inte beviljades bidrag 2014, men som beviljats bidrag tidigare, har en férdelning som liknar
totalfiguren ovan men drar nagot mer at det negativa hallet.
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Fortroende fér beredningen
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Det finns alltsa ett starkt samband. Vi kan notera att 28 procent av forskarna som beviljats medel 2014 svarar
med nagot av Varken litet eller stort, Litet, eller Mycket litet.

Har bor aterigen noteras att urvalet ar stratifierat, med en 6kad andel forskare som beviljats bidrag 2014. En
enkel simulering for att kompensera for detta genom att vikta ner gruppen beviljade 2014 ger att 5 procent av
de sokande forskarna svarar Mycket stort, 32 procent Stort, 32 procent Varken stort eller litet, 17 procent Litet,
11 procent Mycket litet, medan 2 procent svarar Ingen asikt. Vi far foljande figur.

Fortroende for beredningen (simulerat)
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Nastan halften, drygt 100, av de 218 fritextsvaren handlar om beredningen. Manga tycker att berednings-
grupperna inte har tillrackligt bred kompetens, dvs. att de cirka 8 - 12 forskarna i beredningsgruppen
tillsammans inte beharskar hela gruppens dmnesomrade. Manga tycker darfor att externa sakkunniga bor anlitas
for alla ansokningar. Manga vill ocksa ha fler internationella forskare i beredningsgrupperna.

Inte sa fa tycker att beredningen inte dr “objektiv” utan att bedomningen dndrar sig mycket fran ar till ar.

Manga tycker att utlatandena ar for magra, att de inte ger sa mycket. Manga gillar inte att sa kallade
triagerade ansokningar, dvs. sddana som sorteras ut tidigt i processen, inte far nagot utlatande alls.

Vissa sager att VVetenskapsradet bara ger bidrag till de aldre universiteten.
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Nagra exempel pa fritextkommentarer:

For att framja att enbart den framsta forskningen bor alla ansokningar l&sas av minst en internationellt
framstaende forskare for att fa en specialists syn pa ansokningens kvalitet. Det &ar absurt att tro att de ca 8
individerna i de enskilda panelerna kan tacka upp ett helt vetenskapsfélt. Internationell peer-review
skulle gdra VVRs process likt 6vriga avancerade forskningslanders anslagsprocess.

Med nuvarande beviljningsgrad tenderar VR att bli irrelevant. Med sa lag beviljningsgrad &r det mer
lotteri &n beddmning. Jag har last beredningsgruppernas utlatande for flera ansokningar och kvaliteten pa
dessa varierar oerhort, de flesta utlatanden &r tyvarr helt intetsdgande och lasaren blir undrande om den
som skrev utlatandet 6verhuvudtaget hade last ansokan, darav mitt tvivel pa forfarandet.

Jag tycker det &r svagt att VR slutat ge detaljerade kommentarer pa bedomningar av projektansokningar.
Detta gynnar INTE fortroendet fér beredningsprocessen och heller inte den vetenskapliga diskussionen.
Ge de s6kande som inte gar vidare till andra omgang besked snarast mojligt.

Det ar svart att som forskare att fa ndgon insyn i hur reviewprocessen gar till, och det & mycket svart att
bedéma utifran resultaten om reviewingen haller en konsistent hog kvalitet eller en mera slumpmassig
lag kvalitet. Vare sig man lyckas eller misslyckas med en ansokan sa ar det svart att se varfor utfallet
blev som det blev.

Nya projekt inom helt nya forskningsfalt kan svarligen havda sig inom ramen for Vetenskapsradets
nuvarande utvarderingssystem. | praktiken &r pionjarprojekt démda. Hur "kvalitet" mats inom ett
pionjarprojekt &r inte lika sjalvklart som inom ett redan valetablerat forskningsfalt.

Jag har provat att skicka in en identisk ansokan om forskningsstod vid tva olika tillfallen, dvs tva ar i
rad. Ansokan fick helt olika podngbedémning vid de tva tillfallena. Min tolkning &r darmed att
ansokningar inte bedoms pa ett objektivt och tillforlitligt satt utan slumpartad beroende pa vilken
reviewer som rakar fa den i sin hand och vara férodande for en forskares majlighet till karriar.

Det finns manga kritiska kommentarer om beredningen i fritextsvaren, medan det ar betydligt farre positiva
synpunkter. Av forskarna som svarade Mycket stort/Stort/Varken stort eller litet pa fraga 10 b utnyttjade en
tredjedel den avslutande fritextfragan, av dem som svarade Litet lamnade halften fritextsvar och av dem som
svarade Mycket litet limnade tre fjardedelar fritextsvar. Aven om kritiska personer alltsé oftare skriver ner sina
synpunkter medan “hélsan tiger still”, ger fritextsvaren anledning till reflektion. Kanske skulle denna reflektion
kunna leda till ndgon slags kommunikation med forskarna om beredningen och dess villkor, en kommunikation
dar aven forskare som ar med i beredningsgrupper involveras. En svarande forskare uttrycker sig sa har:

Bra med enkét - d&ven om vdrdet av den dr avhéngigt vilken grad av sjalvreflektion och sjélvkritik VR
sjalva ar beredda att anamma. Ett erk&nnande av [att] férdelningen av medel kanske inte alltid kan
betecknas som rattvis (vare sig i fordelningen mellan forskare fran olika larosaten eller mellan olika
vetenskapsomraden) ar en viktig utgangspunkt for en sadan sjalvprévning.
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Jamstélldhet i forskningsstodet
Den sista fragan i forskningsfinansieringsavsnittet behandlade jamstalldheten.

Fraga 11: Anser du att kvinnor och méan har lika stora mojligheter att fa forskningsstod fran
Vetenskapsradet (givet samma kvalitet i den foreslagna forskningen)?

De 563 svaren fordelade sig enligt figuren.

Kvinnor och man har lika méjligheter att fa VR-stod
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la Nej, man har stdrre  Nej, kvinnor har stdrre Ingen asikt
mdjlighet majlighet

Aven om det far anses gladjande att en sé& pass stor andel, 48 procent, anser att kvinnor och man har samma
majligheter, kompliceras bilden av en tydlig skillnad mellan svaren fran kvinnor respektive man.

Kvinnor och man har lika méjligheter att fa VR-stod
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Vi ser alltsa att en majoritet bland mannen, 54 procent, men bara en minoritet bland kvinnorna, 39 procent,
anser att kvinnor och mén har lika stora méjligheter. Néstan varannan kvinna, 47 procent, anser att man har
stérre mojligheter. Bara nagra enstaka kvinnor, 2 procent, anser att kvinnor har stérre mojligheter medan bara
fa méan anser att man har storre mojligheter.
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3. Forskningspolitisk radgivning
Auvsnittet inleddes med en kunskapsfraga om arbetet med forskningspolitisk radgivning.

Som en del i Vetenskapsradets uppdrag ingar att vara radgivare till regeringen i forskningspolitiska
fragor och att genomfora analyser och utvarderingar.

Det kan handla om analyser av fragor som ror finansiering av grundforskning, tvarvetenskaplig
forskning, jamstalldhet i fordelning av forskningsstod eller om utvarderingar av forskningsomraden.

Fraga 12: Kande du till att Vetenskapsradet har i uppdrag att vara radgivare till regeringen i
forskningspolitiska fragor?

Tre fjardedelar, 424, av forskarna svarade Ja, medan en fjardedel, 138 forskare, svarade Nej. Det
forskningspolitiska uppdraget ar saledes relativt valkant. Nasta fraga var:

Fraga 13: Har du tagit del av nagon analys eller utvardering fran Vetenskapsradet?

Knappt halften, 47 procent, svarade Ja, medan 53 procent svarade Nej. Bland forskare inom
utbildningsvetenskap svarade hela 64 procent Ja, inom medicin och hélsa svarade 53 procent Ja, medan
andelen ja-svar var l&gre, 42 procent respektive 44 procent, inom humaniora/samhallsvetenskap respektive
naturvetenskap/teknikvetenskap.

De 265 forskare som svarade Ja pa fraga 13 fick foljdfragan:

Fraga 13 b: Tyckte du analysen/utvarderingen var intressant?

En stor majoritet, 69 procent, svarade Ja, medan endast 10 procent svarade Nej. En femtedel, 21 procent, valde
att svara Ingen asikt.
De 297 forskare som svarade Nej pa fraga 13 fick foljdfragan:

Fraga 13 c: Varfor har du inte tagit del av nagon analys eller utvardering fran Vetenskapsradet?

Tva femtedelar, 39 procent, valde svarsalternativet Jag visste inte att VR genomfdr analyser/utvarderingar. En
femtedel, 19 procent, valde att svara Ingen utvardering/analys har varit av intresse for mig att ta del av. Tva
femtedelar, 42 procent, svarade Vet gj.

Den avslutande fragan i avsnittet var foljande.

Fraga 14: Bor Vetenskapsradet vara mer aktivt i forskningspolitiska fragor?

En knapp majoritet av forskarna, 53 procent, svarade Ja, 18 procent svarade Nej, medan 29 procent svarade
Ingen asikt. Det verkar alltsa finnas ett relativt stort stod hos forskarna for ett 6kat engagemang i
forskningspolitiska fragor.

Ett femtontal fritextkommentarer handlade om forskningspolitiska fragor. Nagra var positiva till
Vetenskapsradets verksamhet, medan ett par, tre kommentarer var kritiska till nya krav pa open access av
publikationer. Ett fritextsvar visade ocksa pa ett behov av en tydligare kommunikation med forskarna om vad
Vetenskapsradets verksamhet inom forskningspolitisk radgivning innebar.

Jag tycker att VR i stort ska forsoka att vara opolitiskt och jag forstar inte fragan ovan om att vara aktiv i
forskningspolitiken. Menar VR att de ska bedriva politik och opinion? Att ge underlag och informera ska
givetvis tillhéra VRs verksamhet, men inte aktiv politik. Vissa av fragorna ovan kanns som VR soker
mandat for att bedriva politik. Ar sa fallet?
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4. Forskningskommunikation

Avsnittet rorde framst kannedomen kring olika delar av Vetenskapsradets uppdrag att arbeta med
forskningskommunikation.

Vetenskapsradet har ett évergripande ansvar for samordning av kommunikation om forskning och
forskningsresultat. Detta sker bland annat genom webbplatserna forskning.se, Djurférsok.info och
Expertsvar.

Sedan 2012 finns ocksa webbtidningen Curie, som handlar om forskningens villkor och
forskningspolitik.

Fraga 15: Kénde du till att Vetenskapsradet har i uppdrag att samordna forskningskommunikation?

Drygt tre femtedelar, 62 procent, svarade Nej, medan knappa tva femtedelar, 38 procent, svarade Ja. Uppdraget
inom forskningskommunikation &r saledes inte sa vél kant bland forskarna. Bland forskarna inom utbildnings-
vetenskap, dar det t.ex. gors storre insatser med Resultatdialog, var det dock en ndgot hogre andel, 48 procent,
som svarade Ja.

Nasta kunskapsfraga handlade om fyra av Vetenskapsradets webbplatser.

Fraga 16: Kande du till de ovannamnda webbplatserna? (forskning.se, djurforsok.info, Expertsvar,
Curie)
(Svarsalternativ: Ja — alla, Ja — nagon/nagra av dem men inte alla fyra, Nej, ingen av dem)

Tva tredjedelar av forskarna, 66 procent, kande till 1-3 av webbplatserna, medan en knapp tredjedel,

30 procent, inte kande till nagon av platserna. Endast ett fatal, 4 procent, kande till alla fyra webbplatserna.
Darefter kom tre fragor om hur mycket forskarna tar del av Vetenskapsradets forskningskommunikation.
Forskning.se ar en webbplats med information om forskning, framst riktad mot allmanheten men forstas aven

mot forskare utanfor deras egna specialomraden.

Fraga 17: Hur ofta laser du nagonting pa forskning.se?
Svaren fordelades enligt figuren.

Hur ofta laser du nagot pa Forskning.se ?
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Den stora majoriteten, 71 procent, ldser saledes sdllan eller aldrig” nagot pa Forskning.se medan en fjardedel
gor det ibland. Endast f&, 4 procent, laser ofta nagot pa Forskning.se.
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Webbtidningen Curie startade 2012 och har forskarsamhallet som sin framsta malgrupp. Nasta fraga ar darfor
sarskilt intressant for Vetenskapsradet.

Fraga 18. Hur ofta laser du webbtidningen Curie?

Svaren fordelade sig enligt foljande figur.

Hur ofta ldser du webbtidningen Curie?
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Den 6vervagande majoriteten, 83 procent, laser “sillan eller aldrig” Curie medan endast fa - 10 procent ibland
och 7 procent ofta - laser Curie mer regelbundet. Det verkar saledes vara en bra bit kvar pa vagen mot en storre
spridning av webbtidningen.

Nasta fraga rorde forskarnas deltagande i nagra Vetenskapsradsaktiviteter, som inte ar webbaserade.

Vetenskapsradet deltar ocksa i andra aktiviteter for att framja forskningskommunikation, t.ex. Samsprak
i Almedalen, Resultatdialog, medieseminarier och kvartalsseminarier.

Fraga 19: Har du varit med vid ndgon av ovannamnda aktiviteter?
(Svarsalternativ: Ja — alla fyra, Ja — nagon/nagra av dem men inte alla fyra, Nej, ingen av dem)

Dessa evenemang nar rimligtvis inte lika manga forskare som kan nas 6ver webben. Den helt 6vervagande
majoriteten, 87 procent, av forskarna hade inte varit med pa nagon av de ndmnda aktiviteterna. Bara fa,
13 procent, hade varit med pa nagon av dem, medan ingen hade varit med pa alla fyra. Inom
utbildningsvetenskap, dar Resultatdialog ar vél etablerat, hade dock néstan hélften, 47 procent, av forskarna
varit med pa nagon aktivitet.

Den avslutande fragan i avsnittet var:

Fraga 20: Bor Vetenskapsradet vara mer aktivt for att framja forskningskommunikation?

Tva femtedelar, 39 procent, svarade Ja, medan en knapp femtedel, 17 procent, svarade Nej. Drygt tva
femtedelar, 44 procent, svarade Ingen asikt. Det verkar alltsa finnas stod for ett 6kat engagemang. Bara en
handfull av fritextsvaren berorde forskningskommunikation, men déribland fanns detta:

Overhuvudtaget mycket viktigt att gora forskning sa synlig som majligt bade mot regering och

allmanhet. Viktigt att visualisera for befolkningen forskningens roll for vart lands vélbefinnande samt for
att rekrytera unga in till exempel naturvetenskapliga &mnen.
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5. Synpunkter pa enkaten

De flesta av de 218 fritextsvaren pa den avslutande 6ppna fragan handlade om forskningsfinansiering och/eller
beredning, ett femtontal handlade om forskningspolitisk radgivning och en handfull om
forskningskommunikation, se avsnitten ovan.

Cirka femton forskare lamnade synpunkter pa sjalva enkaten i sina fritextsvar. Nagra av forskarna ansag att
vissa fragor var oklara, nagra tyckte enkaten inneholl ledande fragor, nagon tyckte fragorna var alltfor
begransande och nagra ville ha enkéaten pa engelska. Inte sa fa tyckte att max-gransen pa 400 tecken i
fritextsvaret var for sndv. En forskares svar var:

Jag har manga synpunkter men behéver mer an 400 tecken for att utveckla dem.
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BILAGA: ENKATFORMULARET

Bilden av Vetenskapsradet

Vetenskapsradet finansierar forskning av hogsta vetenskapliga kvalitet.
Vetenskapsradet arbetar ocksa med uppféljning, analys och utvardering.

Ett tredje uppdrag handlar om att samordna kommunikation om svensk forskning.

For att utveckla sin verksamhet genomfor Vetenskapsradet denna undersokning riktad till sin viktigaste
malgrupp, forskare. Enkéaten gar till ett urval som ansokt 2014 om projektbidrag, respektive projektbidrag

unga forskare.

Vi hoppas att du vill besvara nagra fragor om hur pass val du kanner till Vetenskapsradets verksamhet
och vilken uppfattning du har om den. Du besvarar fragorna anonymt. Resultatet av undersokningen ar

viktigt for Vetenskapsradet.

Det tar uppskattningsvis inte mer an 10-15 minuter att besvara enkaten.
Klicka pa nasta sida for att borja!

BASUPPGIFTER OM DIG

1. Du ar

Kvinna
Man
Ej svar

2. Hur lang tid var det sedan du avlade doktorsexamen (eller motsvarande)?
0-6 ar

7-12 ar

13 eller fler &r

Har inte doktorsexamen (eller motsvarande)

3. Var ar du verksam? (Dvs. var utfor du storre delen av din forskning?)

Uppsala universitet

Lunds universitet
Goteborgs universitet
Stockholms universitet
Umea universitet
Link6pings universitet
Sveriges lantbruksuniversitet
Karolinska institutet

Kungl. Tekniska hdgskolan
Chalmers

Lulea tekniska universitet
Ovriga svenska larosaten
Annan organisation

FORSKARNAS BILD AV VETENSKAPSRADET

21



DINA ANSOKNINGAR TILL VETENSKAPSRADET

4. Till vilket amnesrad/kommitté riktade sig din ansékan 2014 om projektbidrag/projektbidrag unga
forskare?

Amnesradet for humaniora-samhéllsvetenskap
Amnesradet for medicin och halsa

Amnesradet for naturvetenskap och teknikvetenskap
Utbildningsvetenskapliga kommittén

5. Har du beviljats medel fran Vetenskapsradet, antingen som sokande eller som medverkande? (Fragan
avser ansokningar om flerariga bidrag - inte konferensbidrag, publiceringsstod eller dylikt.)

Ja, ansokan beviljad 2014 (resp. bade 2014 och tidigare)

Ja, tidigare

Nej

6. Har du varit ledamot/ordférande i ndgon beredningsgrupp eller i ndgot amnesrad, rad eller kommitté vid
Vetenskapsradet?

Ja, 2014 (resp. bade 2014 och tidigare)

Ja, tidigare

Nej
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DIN KANNEDOM OCH DINA ASIKTER OM
VETENSKAPSRADETS VERKSAMHET

Vetenskapsradets forskningsfinansiering

Vetenskapsradet fordelar arligen narmare sex miljarder kronor i stod till grundlaggande forskning av
hogsta vetenskapliga kvalitet inom alla vetenskapsomraden. | Vetenskapsradets uppdrag ingar att initiera
och stddja strategiska satsningar inom forskning.

7. Anser du att Vetenskapsradet fordelar stod till forskning av hogsta kvalitet?

Ja, till storsta del
Ja, delvis

Nej

Ingen asikt

Ar 2013 férdelade Vetenskapsréddet sammanlagt 5 671 miljoner kronor i forskningsstéd, varav

2 716 miljoner, 48 procent, projektstod (projektbidrag inkl. projektbidrag unga forskare)

1 693 miljoner, 30 procent, infrastrukturstdd (stod till nationella och internationella infrastrukturer)

733 miljoner, 13 procent, forskningsmiljostod (stod till forskningsmiljéer och forskarskolor, stod till
internationell rekrytering m.m.)

496 miljoner, 9 procent, i karriarstod (stod till anstallningar och stipendier, stod till framstaende forskare
m.m.)

8. Kande du till att cirka 50 procent av Vetenskapsradets forskningsstod fordelas som projektstod?

Ja
Nej [TILL FOLIDFRAGA 8 b]

8b. Hur stor trodde du att andelen som férdelas som projektstdd var?

En betydligt mindre andel
En betydligt stérre andel
Ingen uppfattning

9. Kande du till att cirka 30 procent av Vetenskapsradets forskningsstod fordelas som infrastrukturstod?

Ja
Nej [TILL FOLIDFRAGA 9 b]

9b. Hur stor trodde du att andelen som férdelas som infrastrukturstéd var?

En betydligt mindre andel
En betydligt storre andel
Ingen uppfattning
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Alla ansokningar om stod genomgar noggrann kvalitetsprévning genom sakkunniggranskning (sa kallad
peer review).

10. Kénde du till att samtliga anstkningar lases och bedéms av aktiva forskare?

Ja [TILL FOLIDFRAGA 10 b]
Nej

10b. Hur stort &r ditt fortroende for Vetenskapsradets bedémningsprocess och beredningsorganisation?

Mycket stort

Stort

Varken litet eller stort
Litet

Mycket litet

Vet gj

11. Anser du att kvinnor och man har lika stora méjligheter att fa forskningsstod fran Vetenskapsradet
(givet samma kvalitet i den foreslagna forskningen)?

Ja

Nej, man har stérre mojlighet

Nej, kvinnor har stérre maéjlighet

Ingen asikt
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Vetenskapsradets forskningspolitiska radgivning, analyser och utvarderingar

Som en del i Vetenskapsradets uppdrag ingar att vara radgivare till regeringen i forskningspolitiska fragor
och att genomféra analyser och utvarderingar. Det kan handla om analyser av fragor som ror finansiering
av grundforskning, tvarvetenskaplig forskning, jamstalldhet i férdelning av forskningsstod eller om
utvarderingar av forskningsomraden.

12. Kande du till att Vetenskapsradet har i uppdrag att vara radgivare till regeringen i forskningspolitiska
fragor?

Ja
Nej

13. Har du tagit del av ndgon analys eller utvardering fran Vetenskapsradet?

Ja [TILL FOLIDFRAGA 13 b]
Nej  [TILL FOLIDFRAGA 13 c]

13b. Tyckte du att analysen/utvarderingen var intressant?
Ja

Nej

Ingen asikt

13c. Varfor har du inte tagit del av nagon analys eller utvardering fran Vetenskapsradet?

Jag visste inte att Vetenskapsradet genomfér analyser/utvarderingar
Ingen utvardering/analys har varit av intresse for mig att ta del av
Vet gj

14. Bor Vetenskapsradet vara mer aktivt i forskningspolitiska fragor?
Ja

Nej

Ingen asikt
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Vetenskapsradets forskningskommunikation

Vetenskapsradet har ett 6vergripande ansvar for samordning av kommunikation om forskning och
forskningsresultat. Detta sker bland annat genom webbplatserna forskning.se, djurforsok.info och
Expertsvar. Sedan 2012 finns ocksa webbtidningen Curie, som handlar om forskningens villkor och
forskningspolitik.

15. Kande du till att Vetenskapsradet har i uppdrag att samordna forskningskommunikation?

Ja
Nej

16. Kénde du till de ovannamnda webbplatserna? (forskning.se, djurférsok.info, Expertsvar, Curie)

Ja - alla
Ja - nagon/nagra av dem men inte alla fyra
Nej, ingen av dem

17. Hur ofta laser du nagonting pa forskning.se?

Ofta

Ibland
Sallan
Aldrig

18. Hur ofta laser du webbtidningen Curie?

Ofta

Ibland
Sallan
Aldrig

Vetenskapsradet deltar ocksa i andra aktiviteter for att framja forskningskommunikation, tex Samsprak i
Almedalen, Resultatdialog, medieseminarier och kvartalsseminarier.

19. Har du varit med vid nagon av ovannamnda aktiviteter?

Ja —alla fyra
Ja, ndgon/nagra av dem, men inte alla fyra
Nej, ingen av dem

20. Bor Vetenskapsradet vara mer aktivt for att framja forskningskommunikation?
Ja

Nej
Ingen asikt

21. Dina 6vriga synpunkter pa Vetenskapsradets verksamhet eller p& denna enkéat (maximalt 400 tecken
inkl. mellanslag)

STORT TACK FOR DIN MEDVERKAN!

Din medverkan ar mycket vardefull i Vetenskapsradets forbattringsarbete.

FORSKARNAS BILD AV VETENSKAPSRADET 26



Vilken bild har forskare av Vetenskapsradet och dess verksamhet?
Denna rapport beskriver enkétsvaren frén 569 forskare som sokt forskningsbidrag 2014.
Syftet med enk&tundersokningen ar att bidra till utvecklingsarbetet vid myndigheten.

Véstra Jarnvagsgatan 3 | Box 1035 1 101 38 Stockholm | Tel 08-546 44 000 | vetenskapsradet@vr.se | www.vr.se

Vetenskapsradet har en ledande roll for att utveckla svensk forskning av hogsta vetenskapliga kvalitet och bidrar dérmed till
samhallets utveckling. Utover finansiering av forskning & myndigheten radgivare till regeringen i forskningsrelaterade fragor
och deltar aktivt i debatten for att skapa forstaelse for den langsiktiga nyttan av forskningen.





