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Forord

Inom ramen for Vetenskapsradets uppdrag att genomfara forskningspolitiska
analyser och ge regeringen rad i forskningspolitiska fragor har myndigheten
sammanstallt och analyserat statistik angaende hur forskare verksamma i Sverige
anvander sin arbetstid. Forskare fordelar sin arbetstid mellan olika uppgifter som
forskning, undervisning, skriva ansokningar och administration. Eftersom
forskningstid &r en helt central forutsattning for att bedriva
forskningsverksamhet av hdg kvalitet ar denna uppgift sarskilt viktig att belysa.
Syftet med rapporten &r att visa hur tiden for forskning, for forskare verksamma
i Sverige, har utvecklats éver tid. Aven om det finns begransningar i tillgdngen
till jamforbar statistik for andra lander, innehaller rapporten ocksa en jamforelse
med utvecklingen i nagra andra lander.

Stockholm, maj 2022
Sven Stafstrom

Generaldirektor, Vetenskapsradet



Sammanfattning

| denna rapport visar vi hur arbetstiden for forskande personal fordelas pa
forskningstid och administration och hur férdelningen har utvecklats dver tid.
Den tid som laggs pa att soka forskningsmedel ingar i forskningstiden, men
redovisas ocksa separat. Vi anvander officiell statistik fran SCB. Dessutom gors
en jamforelse av tid till forskning for forskare i Sverige i forhallande till nagra
OECD lander. Den &r baserad pa tillganglig OECD-statistik.

Vi finner ingen statistisk signifikant forandring over tid vad géller hur
forskningstiden fordelas inom enskilda forskningsamnesomraden eller for olika
larosatestyper, men en liten 6kning av forskningstid fér samtliga
forskningsamnen sammantaget. Okningen motsvarar ungefar tva timmar per
vecka vid 40 timmars arbetsvecka. Det finns ingen signifikant forandring dver
tid for olika larosétestyper.

Det finns kénsskillnader bade vad galler tid for administration och for att soka
forskningsmedel. Fran ar 2015 och framat lagger kvinnliga forskare mer tid pa
administration &n sina manliga kollegor och for kvinnliga forskare har arbetstid
rorande administrativa uppgifter 6kat nagot mellan 2013 och 2019. Det motsatta
forhallandet galler for arbetstid som laggs pa att soka forskningsmedel, dar
manliga forskare l&gger ner mer tid &n sina kvinnliga kollegor. Tiden som laggs
pa att soka forskningsmedel ar dock ofdrandrad over tid. Vi finner aven, i en
analys av fordjupad statistik fran SCB for ar 2019, att det finns strukturella
skillnader saval mellan konen som mellan forskningsamnen och larosatestyper.

Den internationella jamforelsen visar att Sverige placerar sig nara ett jamforbart
land som Norge, och &ven néra ett par stora forskningsnationer som Tyskland
och Storbritannien. Detta kan forsiktigt tolkas som att tiden som forskare har till
att forska ar ungefar lika i dessa lander. Jamforelsen visar ocksa att andel tid som
laggs pa forskning ar stabil 6ver tid, majligen undantaget Danmark, som
eventuellt har en liten 6kning Over tid.



Summary

In this report, we show how the working hours of research personnel is
distributed as time for research and time for administration, and how the
distribution has developed over time. The time spent on applying for research
funding is included in the time for research, but is also reported separately. We
use official figures published by Statistics Sweden. We also make a comparison
of the time available for research for researchers in Sweden, compared to that of
some OECD countries. This is based on available OECD statistics.

We do not find any statistically significant change over time in terms of how
research time is distributed within individual research subject areas, or for
different types of higher education institutions, but a small increase in time for
research is noted for all research subjects on the whole. The increase
corresponds to approximately two hours per week, for a working week of 40
hours. There is no significant change over time for different types of higher
education institution.

There are gender differences, both in terms of time for administration and time
for applying for research funding. From 2015 and onwards, female researchers
spend more time on administration than their male colleagues, and for female
researchers, the working hours spent on administrative tasks have increased
slightly between 2013 and 2019. The opposite applies for working hours spent
on applying for research funding, where male researchers spend more time than
their female colleagues. The time spent on applying for research funding is
unchanged over time, however. We have also found, in an analysis of in-depth
figures from Statistics Sweden for 2019, that there are structural differences,
between genders as well as between research subjects and types of higher
education institution.

The international comparison shows that Sweden ranks close to a comparable
country such as Norway, and also close to a couple of large research nations,
such as Germany and the United Kingdom. This could tentatively be interpreted
as the time that researchers have available to spend on research is broadly
similar in these countries. The comparison also shows that the proportion of time
spent doing research is stable over time, possibly with the exception of
Denmark, which might be showing a small increase over time.



1 Inledning

Syftet med denna rapport ar att ge en bild av hur arbetstiden for forskande
personal fordelas pa forskningstid, administration och tid for att soka
forskningsmedel. Utgangspunkten ar att dversiktligt beskriva utvecklingen dver
tid av arbetstidens fordelning avseende de tre kategorierna, dar tid for att soka
forskningsmedel &r en delmangd av forskningstiden. Vi anvénder officiell
statistik fran SCB. Vi vill betona att pa grund av lag svarsfrekvens ar det
lampligt med viss forsiktighet i tolkningarna av statistiken, sarskilt vad géller
analyser pa uppdelade data och nér de analyserade grupperna redan i urvalet ar
sma. Data och definitioner beskrivs mer utforligt i bilaga 5.1.

Sammanstallningen géller alla forskningsamnen och alla typer av larosaten.
Statistiken visas dels for alla forskare, dels uppdelat pa kvinnor och man.

Vi inkluderar &ven ett avsnitt med nagra analyser av fordjupad statistik fran SCB
for ar 2019, vilket ger en tydligare bild 6ver forskningstidens fordelning inom
olika omraden och larosatestyper.

Slutligen har en sammanstallning gjorts baserad pa tillganglig OECD-statistik,
med en jamforelse av svenska forskares tid till forskning i forhallande till nagra
OECD-lander. For att skatta tiden som laggs pa forskningsuppgifter inom
hdgskolesektorn, har vi beréknat kvoten av heltidsekvivalenter till FoU i
hdgskolesektorn och totala antalet heltidsekvivalenter i sektorn, for ett
ungefarligt matt pa forskningstid pa nationell niva.



2 Forskningstid i Sverige

| detta avsnitt redovisar vi statistik dver forskningstid for forskande personal for
aren 2013-2019. Vi tittar aven pa statistik for tid som laggs pa administration
och pa att soka forskningsfinansiering. Déarefter visar vi analyser pa fordjupad
statistik fran SCB for ar 2019.

2.1 Jamforelser Gver tid vad galler forskningstid

Vi visar har beskrivande statistik for forskningstid som andel av arbetstiden for
aren 2013-2019 sammantaget, uppdelat pa forskningsamnesomraden, per
forskningsamnesomrade och kon samt for olika larosatestyper med den
indelning som finns direkt tillganglig i SCB:s statistikdatabas.

2.1.1 Ingen statistiskt signifikant forandring for enskilda
forskningsamnesomraden

For de enskilda forskningsamnesomradena finner vi ingen statistiskt signifikant
skillnad 6ver tid for aren 2013 till 2019 (se Figur 1). Tabell 3 inkluderar
information om 95-procentigt konfidensintervall; dar framgar att inte ens
forandringen for lantbruksvetenskap och veterinarmedicin (L) ar statistiskt
signifikant.
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Figur 1 Forskningstid i andel av arbetstiden (%) per forskningsdmnesomréade och
ar, totalt for kvinnor och man. HK = humaniora och konst; L = lantbruksvetenskap
och veterindrmedicin; MH = medicin och hélsovetenskap; N = naturvetenskap; S =
samhallsvetenskap; T = teknik. Data fran SCB.

2.1.2 Liten 6kning for samtliga forskningsamnen sammantaget

Nér vi tittar pa utvecklingen for samtliga forskningsamnen sammantaget, totalt
for kvinnor och man, sa finner vi en liten statistiskt signifikant ckning fran 2013
till 2015. Okningen ar ungefar fem procentenheter; det motsvarar tva timmar i
veckan vid 40 timmars arbetsvecka. FOor 2017 ser det ut att finnas en mycket



marginell nedgang, men mellan 2015 och 2019 finns ingen statistiskt signifikant
skillnad. (Se Figur 2.)
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Figur 2 Forskningstid i andel av arbetstiden (%) for samtliga forskningsédmnen
sammantaget, totalt for kvinnor och méan, per ar. Punkterna markerar 95 %
konfidensintervall. Data fran SCB.

Aven for kvinnor och man separat ar det en liten, statistiskt signifikant uppgang
for alla forskningsdmnen sammantaget mellan 2013 och 2015. Dérefter finns
inga statistiskt signifikanta skillnader mellan aren. Kvinnor har for alla ar 2013
2019 mindre tid till forskning &n man; konsskillnaden &r statistiskt signifikant.
(Se Figur 3.)
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Figur 3 Forskningstid i andel av arbetstiden (%) for samtliga forsknings&mnen
sammantaget, per ar for kvinnor respektive man. Punkterna markerar 95 %
konfidensintervall. Data fran SCB.

2.1.3 Ingen statistiskt signifikant forandring Over tid for olika
larosétestyper

Forandringarna dver tid for olika larosatestyper ar sma och inte statistiskt
signifikanta. Inte ens férandringen for forskningsinstitut ar statistiskt signifikant.
(Se Figur 4.)
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Figur 4 Forskningstid i andel av arbetstiden (%) per larosatesgrupp och ar, totalt
for kvinnor och méan. Data fran SCB.

2.2 Andra jamforelser Over tid

I den beskrivande statistiken i avsnitt 2.1 kan vi konstatera att forskningstiden
inte har minskat dver tid. Det ar dock ett rimligt antagande att andra fordndringar
i arbetstidens fordelning samtidigt kan ha paverkat forskarnas forutsattningar. En
sadan forandring, som skulle kunna tankas ha betydelse, &ven om tiden tagits
fran undervisning, ar hur stor del av arbetstiden som laggs pa administration. Vi
tittar ocksa narmare pa hur den delméngd av forskningstiden som laggs pa att
soka forskningsfinansiering har utvecklats over tid.

2.2.1 Jamforelser Over tid vad galler andel av arbetstiden som laggs
pa administration

Administrativ tid har 6kat marginellt fran 2013 till 2019; forandringarna ar for ar
ar inte statistiskt signifikanta, men skillnaden mellan 2013 och 2019 ér det. (Se
Figur 5.) Ar 2013 var administrativ tid for samtliga forskningsamnen
sammantaget 11,1 procent av arbetstiden. Ar 2019 var det 13 procent. Okningen
ar saledes liten.

Nér vi delar upp analysen pa kvinnor och man, finner vi att hela 6kningen fran
2013 till 2019 &r for kvinnor. F6r man ar det ingen férandring over tid for dessa
ar. For ar 2013 finns inte nagon statistiskt signifikant skillnad mellan kvinnor
och man, vad géller administrativ tid. Det forandras redan till ar 2015, da
kvinnor har signifikant mer administrativ tid. Konsskillnaden bestar for 2017
och 2019. (Se Figur 6.)
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Figur 5 Administrativ tid i andel av arbetstiden (%) fér samtliga forskningsamnen
sammantaget per ar, totalt for kvinnor och man. Punkterna markerar 95 %
konfidensintervall. Data fran SCB.

18
16

14
| I I

kvinnor an kvinnor an kvinnor an kvinnor
2013 2015 2017 2019

=
0 oN

onNnN b O

Figur 6 Administrativ tid i andel av arbetstiden (%) fér samtliga forskningsamnen
sammantaget per ar, for kvinnor respektive man. Punkterna markerar 95 %
konfidensintervall. Data fran SCB.

2.2.2 Jamforelser Over tid vad galler andel av arbetstiden som laggs
pa att soka forskningsfinansiering

Om en storre del av forskningstiden gar till att soka forskningsfinansiering, sa
minskar tiden till sjalva forskningen. Vi finner en mycket liten, men statistiskt
signifikant 6kning i tiden som laggs pa att soka forskningsfinansiering fran ar
2013 till 2015, nér vi tittar pa samtliga forskningsamnen sammantaget.
Okningen ar dock sa liten att den saknar praktisk betydelse. Sett 6ver hela
tidsperioden ar tiden som laggs pa att soka forskningsfinansiering oférandrad.
(Se Figur 7.)

Inte heller uppdelat pa kon finner vi signifikanta forandringar over tid. Kvinnor
lagger genomgaende mindre tid pa att soka forskningsfinansiering &n man;
konsskillnaden ar statistiskt signifikant for alla ingaende ar. (Se Figur 8.)
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Figur 7 Tid for att sbka forskningsfinansiering i andel av arbetstiden (%) for
samtliga forskningsamnen sammantaget per ar, totalt for kvinnor och man.
Punkterna markerar 95 % konfidensintervall. Data fran SCB.
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Figur 8 Tid for att sdka forskningsfinansiering i andel av arbetstiden (%) for
samtliga forskningsamnen sammantaget per ar, for kvinnor respektive man.
Punkterna markerar 95 % konfidensintervall. Data fran SCB.

Figur 9 aterger Figur 3, men med andelen av arbetstiden som laggs pa att soka
forskningsfinansiering streckad. Vi kan konstatera att kvinnor inte bara har
mindre tid till forskning, utan dven lagger en mindre del av den tiden pa att soka
forskningsfinansiering. Detta blir &n tydligare i Figur 10, dér vi visar kvoten
mellan tid att séka forskningsfinansiering och totala forskningstiden. Vilka
orsaker det kan ha kraver ytterligare analyser, pa andra data eller med intervjuer.
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Figur 9 Tid for att soka forskningsfinansiering (streckad) respektive dvrig
forskningstid (fylld stapel) i andel av arbetstiden (%) fér samtliga forskningsdmnen
sammantaget per ar, for kvinnor respektive man. Data fran SCB och egna
berékningar.
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Figur 10 Tid for att s6ka forskningsfinansiering i relation till forskningstid (kvot av
andelar) for samtliga forskningsamnen sammantaget per ar, for kvinnor respektive
man. Data fran SCB & egna berakningar.

2.3 Forskningstid i Sverige: analyser pa fordjupad statistik
for ar 2019

Vi illustrerar i detta avsnitt vilken typ av analyser som ar mgjliga att géra om vi
bestéller data fran SCB som innehaller mer uppgifter an det data som finns
direkt tillgangliga i statistikdatabasen. Just dessa data for ar 2019 bestéalldes for
Vetenskapsradets jamstalldhetsrapport (Vetenskapsradet, Hur jamstallt ar det i
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hogskolan? Kvinnors och méns forutsattningar att bedriva forskning, 2021).
Djupare analyser pa dessa data aterfinns i den rapporten.

2.3.1 Stora skillnader mellan olika typer av larosaten

Vi kan konstatera att det ar ganska stora skillnader; anstéllda vid hdgskolor, nya
universitet och konstnarliga hdgskolor har signifikant lagre andel forskningstid
an vid ovriga larosétestyper. (Se Figur 11.)

Nar vi tittar pa forskningstid i andel av arbetstiden uppdelat pa typ av larosate
och kon for &r 2019 finner vi att vid fackinriktade universitet, stora breda
universitet, universitet totalt och samtliga larosaten (sammantaget) ar
konsskillnaderna signifikanta; man har strre andel forskningstid an kvinnor.
Vid hdgskolor totalt, konstnérliga hdgskolor och nya universitet ar
konsskillnaden dock inte signifikant. (Se Figur 12.)

Notera att skillnaderna bade mellan olika typer av larosaten och mellan kvinnor
och méan atminstone delvis kan bero pa olika fordelning mellan
anstéallningskategorier, det vill sdga strukturella skillnader, snarare an skillnader
mellan olika individer i samma anstallningskategori.t
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Figur 11 Forskningstid i andel av arbetstiden (%) per typ av larosate, totalt for
kvinnor och mén. Punkterna markerar 95 % konfidensintervall. Data fran SCB,
sarskild korning for ar 2019.

L F6r mer om dessa strukturella skillnader, se Vetenskapsradets jamstalldhetsrapport
(Vetenskapsradet, Hur jamstallt ar det i hogskolan? Kvinnors och mans forutsattningar
att bedriva forskning, 2021).
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Figur 12 Forskningstid i andel av arbetstiden (%) per typ av laroséte for kvinnor (K)
respektive man (M). Punkterna markerar 95 % konfidensintervall. Data fran SCB,
sarskild korning for ar 2019.

2.3.2 Ganska stor variation i forskningstid mellan olika
forskningsamnesomraden

Vid en jamforelse for ar 2019 finner vi ganska stor variation i forskningstid
mellan olika forskningsamnesomraden. Skillnaden i forskningstid mellan olika
forskningsamnesomraden &ar som regel statistiskt signifikant. Det finns nagra
undantag. Det géller for forskningstid inom naturvetenskap, medicin och halsa
respektive teknik; skillnaden dem emellan &r inte statistiskt signifikant. (Se Figur
13)

Nér statistiken delas upp per kon, finner vi att kvinnor har mindre forskningstid
an man for alla forskningsamnen utom naturvetenskap och teknik.
Konsskillnaden &r dock bara statistiskt signifikant for medicin och hélsa samt for
samtliga forsknings&mnen sammantaget. (Se Figur 14.)

Aven hir bor noteras att skillnaderna bade mellan olika typer av larositen och
mellan kvinnor och man atminstone delvis kan bero pa olika férdelning mellan
anstallningskategorier, det vill sdga strukturella skillnader, snarare an skillnader
mellan olika individer i samma anstéllningskategori.
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Figur 13 Forskningstid i andel av arbetstiden (%) per forskningsdmnesomrade,

totalt for kvinnor och man. Punkterna
SCB, sarskild karning for ar 2019.
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Figur 14 Forskningstid i andel av arbetstiden (%) per forskningsamnesomrade, for
kvinnor (K) respektive man (M). HK = humaniora och konst; L = lantbruksvetenskap
och veterindrmedicin; MH = medicin och héalsovetenskap; N = naturvetenskap; S =
samhallsvetenskap; T = teknik. Punkterna markerar 95 % konfidensintervall. Data

fran SCB, sarskild kérning for ar 2019.
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3 Jamforelse med nagra andra lander

For att vidare undersoka situationen vad géller forskningstid for forskare i
Sverige kan det &ven vara intressant att jamfora med andra lander. Sérskilt
relevant &r en jdmforelse med lander som i 6vrigt &r jamforbara. Utdver de
lander som typiskt sett brukar anses som jamforbara (Belgien, Danmark,
Finland, Nederlanderna, Norge och Osterrike), inkluderar vi &ven nagra stora
etablerade forskningsnationer (UK, Frankrike och Tyskland).2 FOr mer om
internationella jamforelser, se till exempel senaste forskningsbarometern
(Vetenskapsradet, Forskningsbarometern 2021, 2021).

Direkt jamforbara data finns inte tillgangliga for andra lander. For att anda
mojliggora en jamforelse har vi berdknat kvoten mellan antalet
heltidsekvivalenter for forskning och totala antalet heltidsekvivalenter forskare
inom hogskolesektorn. Detta ger ett grovt matt pa andelen forskningstid i olika
lander. Eftersom det kan finnas skillnader i hur data rapporteras in till OECD
anser vi att detta matt framst ar lampligt for att titta pa forandringar over tid for
respektive land, snarare an nivaer. Aven det kan dock vara forenat med viss
osakerhet. Detta illustreras val for Sverige, som vi har inkluderat tva linjer for i
figuren nedan. Den ena ar framraknad kvot fran de data som SCB rapporterat in
till OECD for Sveriges rakning. Den andra &r data direkt fran SCB:s
statistikdatabas. Kontakt med SCB har klargjort att i data fran 2017 som
rapporterats in till OECD, har de individer som har mindre an en timmes
forskningstid eliminerats och ingar darmed inte i kategorin forskare. Det som i
data fran OECD ser ut som en uppgang i andelen forskningstid for Sverige ar
2017 beror saledes helt pa en forandring i Sveriges till OECD inrapporterade
data.

Med dessa brasklappar i atanke, kan vi anda konstatera att Sverige inte sticker ut
namnvart. Det &r flera lander som, i likhet med Sverige, ligger relativt flackt
over dessa ar, med mellan 40 och 50 procent forskningstid. Osterrike och
Tyskland ligger lagst av de lander som ingar i denna jamforelse, men i likhet
med Sverige, Norge och Storbritannien ar forandringarna éver tid sma eller
nastan obefintliga. Aven Finland och Frankrike samt Nederlanderna ligger
stabilt, men pa en hogre niva. Nederlandernas hdga niva — dver 85 procent
forskningstid — beror rimligtvis pa hur deras inrapportering gors, men vi har inte
tillgang till komplett information om detta. For Belgien och Danmark ser vi viss
variation mellan aren. Nar det galler Belgien ser det ut att vara en tillfallig
fluktuation, med ett hogre varde for ar 2015, medan det for Danmark skulle
kunna vara en positiv trend Over tid.

Sammantaget indikerar denna jamforelse att Sverige placerar sig nara ett
jamforbart land som Norge, och &ven néra ett par stora forskningsnationer som

2 Schweiz brukar typiskt sétt ocksa ingd i gruppen jamforbara lander, men data for
Schweiz saknades tyvarr for relevanta ar.
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Tyskland och Storbritannien. Detta kan forsiktigt tolkas som att tiden som
forskare har till att forska ar ungefar lika i dessa lander. Jamforelsen visar ocksa
att andel tid som laggs pa forskning typiskt sett ar stabil Gver tid.

90%
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60% ...l.‘......'l“-.......

50% E.;'.E.‘;.QOEIEQE%
_-__‘-- - - e

40% —_— = s — .+ . —
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Figur 15 Kvoten heltidsekvivalenter for forskning genom totala antalet
heltidsekvivalenter forskare i h6gskolesektorn for ett urval jamforbara lander och
nagra stora etablerade forskningsnationer, med data fran OECD. Forskningstid i
andel av arbetstiden for Sverige frdn SCB som jamforelse for Sverige.

I Norge genomfors regelbundet en undersdkning av hur forskare anvéander sin
arbetstid. Den genomfordes tidigare vart tionde ar, men sedan ar 2000
genomfors den (ungefar) vart femte ar. Den senaste gjordes 2021 och finns
beskriven i en rapport fran NIFU (Wendt, Gunnes, @stby, & Fossum, 2021).

Dessa data ar inte direkt jamférbara med den svenska statistiken, bade for att det
ar andra ar som ingar och for att arbetstiden delas upp pa ett delvis annat sétt.
Med reservation for dessa skillnader i statistiken, kan vi notera att for
professorer och docenter (fgrsteamanuenser) 6kade tid till forskning en aning
fran 2010 till 2016, for att sedan minska till 2021.3 Minskningen fran 2016 till
2021 ar lite storre &n okningen fran 2010 till 2016 och ser ut att bero pa att tid
till undervisning och handledning har 6kat nagot. Det &r dock oséakert om detta
ar en trendmassig forandring eller en pandemieffekt.

I den norska undersdkningen sarredovisas tid till handledning, medan den
svenska undersokningen delar upp handledning sa att en del ska inga i
undervisning och en del i forskning. I stort paverkas inte bilden av situationen
for professorer och docenter i Norge oavsett om vi rdknar ihop handledning med
forskning eller med undervisning. Detta dock med undantaget att for professorer
ar nedgangen i tid till forskning mellan 2016 och 2021 nagot mindre om

3 Norges akademiska karriarvagar skiljer sig fran de svenska, med en uppdelning i
forskningsspar respektive undervisningsspar. Farsteamanuenser ar det nast hogsta
karriarsteget i forskningssparet. F6r mer om detta, se NIFU:s komparativa studie
(Fralich, 0.a., 2018), kapitel 2.
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handledningen 1&ggs till forskningstiden. Tid till administration ar oférandrad for
dessa anstéllningskategorier och ar. (Se figurerna 4.3 och 4.4 i rapporten fran
NIFU (Wendt, Gunnes, @sthy, & Fossum, 2021).)
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4 Avslutande diskussion

Enligt den officiella statistiken har inte forskningstiden for forskare verksamma i
Sverige minskat 6ver tid; den &r stabil 6ver tid inom respektive forskningsémne
och larosatestyp samt for bade kvinnor och man. Den laga svarsfrekvensen (se
bilaga 5.1 och sarskilt Tabell 1 for detaljer) gor visserligen att statistiken &r
oséker, men utifran de data som finns ar detta vad som framkommer. De
skillnader som finns &r av strukturell karaktar.4

For att undersoka om tiden som laggs pa andra arbetsuppgifter forandrats, tittar
vi pa om administrativ tid 6kat under aren 2013-2019. Vi finner att administrativ
tid har okat marginellt fran 2013 till 2019 och att en statistiskt signifikant
konsskillnad uppstod under denna period. Hela 6kningen fran 2013 till 2019 ar
for kvinnor. For man ar det ingen forandring 6ver tid for dessa ar.

I denna studie undersoker vi ocksa hur stor del av forskningstiden som laggs pa
att sdka forskningsfinansiering. Inte heller fér denna delkomponent av
forskningstid finner vi nagon forandring 6ver tid. Vi noterar dock att kvinnor
lagger mindre tid pa att soka forskningsfinansiering &n man. Vi har inte narmare
understkt om detta skiljer sig at mellan forskningsamnen eller larosatestyp.

En annan arbetsuppgift som i likhet med att séka forskningsfinansiering ar
forskningsnara, men som enligt Frascatimanualen inte helt faller under kategorin
forskningstid, ar tid for handledning av doktorander. Enligt Frascatimanualen
bor handledning av studenter och doktorander bara inga i FoU om den ar
likvérdig med att leda ett specifikt vetenskapligt projekt, har ett tillrdckligt stort
inslag av forskning och har som mal att producera ny kunskap. | sadana fall bor
bade den akademiska personalens handledning och doktorandens arbete inga
som FoU. Om handledningen enbart avser undervisning i vetenskapliga metoder,
lasning och rattning av avhandlingar eller uppsatser av studenter pa grundniva,
bor den undantas fran FoU. (OECD, 2015) Frascatimanualens definition lamnar
saledes ett ganska stort tolkningsutrymme vad galler i hur stor utstrackning
handledning av doktorander &r att se som en del av forskningstiden eller inte. |
SCB:s enkat klassas handledning av avhandlingsarbete som FoU och ingar
saledes i forskningstiden i de analyser vi gjort har. Med de data som finns kan vi
inte undersoka om tiden som laggs pa den delen forandrats dver tid.

Hur handledning paverkar forskningstiden skulle potentiellt kunna skilja sig at
mellan forskningsomraden. Handledning av doktorander &r dessutom en central
del i meriteringen till akademiska tjanster. Hur handledning bedéms kan variera
stort mellan forskningsamnesomraden och laroséten. For att forsta hur detta

4 Se mer om strukturella skillnader i Jamstalldhetsrapporten (Vetenskapsradet, Hur
jamstallt &r det i hdgskolan? Kvinnors och méns forutsattningar att bedriva forskning,
2021).
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paverkar forutsattningarna for forskning skulle vidare analyser kravas, med
andra data eller metoder.

Nér det galler den internationella utblicken, paminner vi om osékerheten i
jamforelsen. Vi kan dnda konstatera att det inte ser ut som att Sverige avviker
fran jamforbara lander, mojligen undantaget Danmark, som eventuellt har en
liten 6kning Gver tid.
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5 Bilagor

5.1 Metod

| detta avsnitt redogor vi for de data som anvands for analyserna i avsnitten 2
och 3. Vi fortydligar &ven hur vi definierar forskningstid samt hur administrativ
tid mats.

Sedan 2005 genomfér SCB vartannat ar en enkatundersokning riktad till
anstallda inom universitet och hdgskolor i Sverige. Enkatundersokningen ligger
till grund for att berakna antalet arsverken och arbetstidens relativa fordelning i
FoU-verksamhet (forskning och utvecklingsverksamhet) inom sektorn.> Urvalet
for enk&tundersokningen genomfors med stod av en urvalsram med
tjanstekategorier relevanta for sektorn. Fran urvalsramen dras ett stratifierat
urval med OSU (Obundet Slumpméssigt Urval) inom strata. Till exempel for
2019 gjordes det av de 56 271 tjansterna som ingick i urvalsramen det aret ett
stratifierat urval med OSU inom strata med urvalsstorleken 13 073 tjanster.
Stratifieringen gors med avseende pa forskningsamnesomrade, larosate eller
hogskolegrupp, anstallningskategori och kén. Svarsfrekvensen har genomgaende
legat pa ungefar halften svarande. Svarsandelen for 2019-ars undersokning var
49 procent. (Se Tabell 1.)

Tabell 1 Urvalsram (antal), urval (antal) och svarsfrekvens (andel i procent) for
enkatundersékning till anstallda inom universitet och hégskola aren 2013-2019.

Ar Urvalsram  Urval Svarsfrekvens
2013 54 365 13763 551%
2015 53534 12917 49%

2017 ca 53 000 12996 49 %

2019 56 271 13073 49%

Den laga svarsfrekvensen gor att undersokningens representativitet ar osaker och
konfidensintervallen blir stora, sérskilt om de analyserade grupperna redan i
urvalet ar sma. Detta framtrader saledes sérskilt nar vi delar upp data. Dessutom
ar vissa indelningar helt enkelt inte mojliga, pa grund av att svarsunderlaget &r
for litet. Det bor dock tillaggas att en del indelningar skulle kvarsta som

5 For mer information om enkatundersokningen, se sidorna om forskning och utveckling
i Sverige i SCB:s statistikdatabas och vidare lankade filer for respektive &r, tex for ar

2013 (pdf).



https://www.scb.se/UF0301#_Dokumentation
https://www.scb.se/contentassets/8e4fb961de804d73886e0eb98a2b9085/uf0301_do_2013.pdf
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omojliga aven vid en hogre svarsfrekvens, for att undvika sa kallad
baklangesidentifiering av respondenter. Det &r till exempel inte mojligt att
samtidigt dela upp pa larosate, forskningsamnesomrade och kén. Sammantaget
vill vi betona att det &r lampligt med viss forsiktighet i tolkningarna av
statistiken.

Forutom de data som ligger tillgangliga i SCB:s statistikdatabas, har vi for ar
2019 aven tillgang till data som tagits fram enligt bestéllning for
Jamstalldhetsrapporten (Vetenskapsradet, Hur jamstallt ar det i hdgskolan?
Kvinnors och méns forutsattningar att bedriva forskning, 2021). Huvudfokus for
oss ar utveckling 6ver tid, men vi inkluderar nagra analyser pa dessa data i
avsnitt 2.3.

Data fran tva kallor anvands. For den mer detaljerade beskrivande statistiken
over svenska forhallanden anvands data fran SCB. Vi definierar forskningstid
som betald arbetstid avsedd att agnas at forskning och forskningsrelaterade
uppgifter i enlighet med Frascatimanualens definition (OECD, 2015). Detta
approximeras med andel av arbetstiden som &gnas at FoU-verksamhet. Nar det
galler arbetstidens fordelning pa administration, sa utgar vi fran definitionen som
SCB anvander i enkatundersokningen, se till exempel rapporten over statistikens
framstallning 2019 (SCB, 2019).¢ Enligt denna definition ingar "administrativt
arbete av allmén karaktar inom tjansten som inte ar kopplad direkt till FoU eller
undervisning" (SCB, 2019). Aven uppdrag som prefekt, studierektor eller
liknande ingar i administrativ tid.

For den internationella jamforelsen anvands statistik fran OECD (OECD Stat,
2021). Direkt jamforbar statistik 6ver andelen forskningstid finns inte tillgénglig.
For att mojliggora jamfarelser med andra lander har vi tagit fram ett matt pa
forskningstid, genom att berdkna kvoten mellan antalet heltidsekvivalenter for
forskning och totala antalet heltidsekvivalenter forskare inom hégskolesektorn.
Statistiken &r baserad pa de olika landernas inrapporteringar till OECD. Den ger
ett grovt matt pa genomsnittlig forskningstid per forskare i respektive land. Vi
vill betona att detta matt ar osakert. Inrapporteringen till OECD ska goras i
enlighet med definitionerna i Frascatimanualen (OECD, 2015), men praxis kan
anda variera. Darfor bor inte sarskilt stort avseende féstas vid nivaerna for
forskningstid. Mattet ar battre lampat for att beskriva utvecklingen over tid for
respektive land.

5.2 Tabeller

Tabell 2 sammanfattar de figurer vi anvander for att visa den beskrivande
statistiken.

6 Motsvarande dokumentation finns for varje ar enkatundersékningen genomforts, se
fotnot 5.



Tabell 2 Oversikt 6ver de figurer som presenteras i denna rapport.
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Tabell 3 inkluderar 95-procentigt konfidensintervall for de enskilda
forskningsamnesomradena; i dvrigt ar det samma information som i Figur 1. Har
framgar att inte ens forandringen for lantbruksvetenskap och veterinarmedicin

(forkortat L i figuren) &r statistiskt signifikant.
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Tabell 3 Forskningstid per forskningsamnesomrade och ar, totalt fér kvinnor och

man inklusive uppgift om 95 % konfidensintervall. Data fran SCB.
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